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INTRODUCCION

Son necesarios los observadores para dar existencia al mundo.
John Wheeler y Wojcieck Zurek,

Quantum Theory and Measurement

A PRESENTE INVESTIGACION es un estudio de corte regional que

pretende demostrar la repercusion que tuvo en la dinamica de

la sociedad novohispana el desarrollo de la minerfa, poniendo
como marco referencial a la ciudad de San Luis Potosi y a los centros
poblacionales que se crearon a su alrededor, articulados entre si por
el desarrollo minero, el cual impulsé significativamente a esta region
durante la época de la colonia. Y a la vez, aportar una visién acerca del
panorama socio-econémico que imperaba en el San Luis colonial, en-
focandose en la estrecha relacién que existio entre ambos aspectos, que
estuvieron interactuando todo el tiempo, afectindose mutuamente. Sin
lugar a dudas, estrechamente vinculado al panorama social esta el tema
de la convivencia entre los diferentes grupos étnicos que habitaron la
ciudad tras su fundacion.

El estudio se encuadra, espacialmente, en la ciudad de San Luis Po-
tosi y los centros mineros de alrededor, tales como Charcas y Cerro de
San Pedro; y, cronolégicamente, en la fundacion de San Luis Minas del
Potosi hasta el siglo XVIII, centrandose en la primera mitad del siglo
XVII, conocido como el “siglo de la depresion™.!

Algunos afios antes de la fundacién de San Luis, con la expansion
de los asentamientos espanoles a lo largo de la costa del Mar del Sur
en la primera mitad del siglo XVII, ya se habian hecho hallazgos de

' Borah, E/ siglo de la depresién en la Nueva Espasia.
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pequenos depositos de oro y plata en la regiéon noreste de los nuevos
territorios, concretamente en la sierra de Sinaloa (en 1530), asi como
en San Juan Bautista, Nacozari, Ostimuri y centro y sur de Sonora.> Ya
habian despuntado también reales de minas® como el de Zacatecas (en
1546), Guanajuato (1550), Sombrerete (1558) y Santa Barbara (1567).
Sin embargo, durante el ultimo cuarto del siglo XVI,* los reales de Ce-
rro de San Pedro, Charcas, Matehuala, Pinos y Mazapil, fundados en
esta época, pasaron a constituir, sin lugar a dudas, una de las principales
regiones argentiferas.

Cabe mencionar que la ciudad de San Luis Potosi, por ser un asenta-
miento de beneficio de mineral y no de produccion, y por tratarse de un
centro de distribucién local y no suprarregional o puerto de embarque,
no puede compararse con los reales de Taxco, Zacatecas, Guanajuato
o Parral. En todo caso, San Luis podtia ser equiparable a la ciudad de
Chihuahua y sus minas de Santa Eulalia, que se encuentran ubicadas
casi a la misma distancia de Chihuahua que Cerro de San Pedro en re-
lacién con San Luis.

Sin duda alguna, el motor de la vida econémica de San Luis fue la ac-
tividad minera, que gener6 el desarrollo de una economia diversificada
y dio origen a una sociedad cada vez mas heterogénea y multirracial. La
posicion geografica de San Luis Potosi le ofreci6 la posibilidad de arti-
cular la capital novohispana con el septentrion, de ahi su importancia.

La relevancia de un recurso natural determinado varia a través del
tiempo, asi como la forma de utilizarlo. En este caso, nuestra region
de estudio fue la segunda del territorio novohispano en aportar ingre-
sos a la caja real. Dicha importancia persistio aun durante el periodo
1785-1789, en el que, de acuerdo con Humboldt,” San Luis ingreso

> Coopet, La comunidad minera en el norte de la Nueva Esparia, p. 27.
* Un real de minas era un campamento de mineros.

* Coopet, Op. Cit., p. 29.

> Humboldt, Ensayo politico sobre el reino de la Nueva Espasia, p. 333.
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1,515,000 marcos de plata, tan sélo por debajo de Guanajuato, que
aporto6 2,469,000.

Cuando comienza la exploracion del septentrién, tanto militares, re-
ligiosos y pobladores se enfrentan a un territorio mas arido e inhéspito,
donde no existe la agricultura ni la crianza de ganado, y cuyos habi-
tantes eran nomadas con una economia basada en la caza-recoleccion.
Esta area, a la que se le conocera como el “Gran Tunal”, era habitada
por los hostiles chichimecas.

Durante el periodo comprendido entre 1564 y 1574, el avance hacia
estos territorios supuso mas vidas y recursos que toda la conquista de
Tenochtitlan. La guerra contra los chichimecas fue una de las mayores
preocupaciones de los virreyes y de la Corona, lo que se refleja en algu-
nas recomendaciones que dejaron escritas los virreyes y en las actas de
cabildo de México y Guadalajara.’ Los virreyes mandaron constante-
mente “visitadores” a la frontera, quienes llevaban el registro de todos
los detalles administrativos, como las cuentas de los gastos de provee-
duria realizados, los titulos otorgados y la ubicacion de los capitanes de
frontera y almaceneros.’

El principal esfuerzo de conquista y colonizaciéon provino de los
mineros y comerciantes que tenfan intereses creados alrededor de las
nuevas poblaciones. Los soldados que participaron en estas campafas
terminaron por avecindarse en alguna de las poblaciones del norte, con-
virtiéndose en labradores, mineros o comerciantes.®

A medida que los espafioles se adentraron en la Nueva Espana,
concretamente desde las ultimas décadas del siglo XVI hasta la mitad
del XVII, se produjo un proceso de acaparamiento de tierras que fue
protagonizado, sobre todo, por los encomenderos y funcionarios influ-
yentes de la época, y trajo consigo la consolidacion de las propiedades

S Arnal, E/ presidio en México en el siglo X171, p. 57.
T Idem.
8 Garza, “De soldado a hombre de negocios”, pp. 248 y 261.
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espanolas, las cuales fueron agrupandose, dando origen a las haciendas
y a los ingenios; en algunas ocasiones, esto fue en detrimento de las
tierras que eran propiedad de los indigenas; en ello también influyo la
disminucion de la poblacion indigena a finales del siglo XVI.?

La encomienda fue “un instrumento de explotacién y autoridad en
manos del conquistador espafiol”, utilizado provechosamente hasta
el siglo XVI para recibir tributo, pero nunca implic6 la propiedad de
la tierra. Los encomenderos contaron con algunas restricciones; por
ejemplo, se les limito la cantidad de productos que podian exigir a los
indigenas a su cargo. La hacienda, en cambio, se bas6 en la propiedad
absoluta de la tierra y sus productos. “La hacienda, como sistema de
explotacion, llego a ser la forma de control predominante de la tierra,
de la mano de obra, de la produccion y de la distribucion de la misma™,!
y como unidad productiva llegd a cumplir la funcién de centro adminis-
trativo de la propiedad.”

El septentrion fue un territorio de frontera, lo que dio origen a asenta-
mientos pequenos y dispersos, inmersos en un territorio caracterizado por
constantes enfrentamientos con los grupos nativos del norte de Mesoamé-
rica. Por esta situacion, algunos reales de minas del norte de la Nueva Es-
pafa se fundaron como presidios o campamentos militares,” y constitufan
lugares de avance hacia el septentrion para la empresa colonizadora. Este
fue el caso de San LLuis Minas del Potosi y Aguascalientes, entre otros.

En torno a la minerfa se generaron actividades agricolas y ganade-
ras, que proveyeron gran parte del sustento a la poblacién de los reales

 Montes de Oca, “Bibliografia sobre la hacienda en el estado de México”, p. 8;
Castafieda, “Herencia y reproduccién social”, p. 272.

1 Montes de Oca, Op. Cit.

" Idem.

12 Castaneda, idens.

3 Con este tipo de asentamiento se pretendia dar seguridad a los pobladores de esta
zona, amenazada con frecuencia por los chichimecas.
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de minas. Estas actividades requirieron del apoyo del comercio, el cual
llego a estar tan consolidado que incluso cuando disminuy6 la ley y ex-
traccion de metales preciosos, San Luis Potosi permanecié “muy ilustre
con suficiente comercio”."

Los reales de minas incluyeron dentro de su area de acciéon econo-
mica a los bosques, de donde extrafan la madera para los hornos de
fundicion, y las salinas. Estas areas de obtencion de recursos y materias
primas también propiciaron nuevos asentamientos, dando lugar a los
ranchos de carbén, o carboneras, y a las salineras. En torno a estas areas
de actividad se fundaron numerosas congregaciones de indigenas (los
“pueblos de indios”), que proporcionaban la mayor parte de la mano
de obra.

De esta manera se fue creando, tal y como lo designa Salazar,” una
simbiosis entre estos tipos de asentamientos, que constituyeron el futu-
ro patrén de asentamiento de San Luis Potosi. Es muy vasta la biblio-
grafia que existe acerca del asentamiento colonial de San Luis Potosi e
innumerables los documentos albergados en el archivo histérico de la
ciudad sobre el tema, pero son pocos los trabajos que tratan de articular
la dindmica de la poblacién potosina con el auge y posteriores crisis de
la mineria durante la primera mitad del siglo XVII.

Hasta la fecha, los estudios historicos, tanto locales como regionales,
se han enfocado en algunos aspectos muy puntuales, como el descubri-
miento de las minas, las primeras actividades del clero regular, el desa-
rrollo de la traza urbana durante el siglo XVII, la llegada de la migracion
tlaxcalteca, la fundacion de los pueblos de indios, hechiceria, rebeliones
locales, entre otras. Sin embargo, esta investigacion pretende abarcar
cémo se articuld la poblacion potosina alrededor de la produccion mi-
nera de este centro novohispano en crecimiento. A este respecto, es de

" Atlegui, Crinica de la provincia de N.S.P. San Francisco de Zacatecas, p. 121.
1> Salazar, Las haciendas en el siglo X111 en la region minera de San Luis Potosi.
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vital importancia conocer los diferentes grupos étnicos que constituye-
ron las llamadas castas para entender como se comportaron dentro de
la sociedad novohispana, el rol que desempenaron y, de esta manera,
coémo se articularon dentro de la dinamica poblacional. Una obra de
suma relevancia en este tenor es la que desarroll6 el doctor Aguirre
Beltran,'s quien dedico su vida académica, principalmente, al estudio
de la presencia negra en la Nueva Espana y el papel que desarroll6 este
grupo dentro de la colonia.

Sin embargo, a pesar de la trascendencia del tema, la mayoria de los
estudiosos tratan de manera aislada los fenémenos social y econémico,
sin vincularlos entre si, olvidando a menudo aspectos como el impacto
que tuvieron en la poblacion las hambrunas ocasionadas por las crisis
econémicas y que provocaron, en ocasiones, un fuerte descenso pobla-
cional, afectando, a su vez, a las poblaciones de algunos asentamientos
durante la época. Fueron precisamente estos vacios los que motivaron
la presente investigacion, en la que se han tratado de articular los dife-
rentes aspectos socioeconémicos que originaron la formacion de la so-
ciedad novohispana de San Luis y sus repercusiones sobre la poblacion.

Para este fin, se consultaron, en primer lugar, obras que brindaran
un acercamiento general al San Luis Potosi colonial, como las que pre-
sentan Monroy y Calvillo,” Primo Feliciano Velazquez,'* Montejano,"”
Muro® y Kaiser?, entre otros. También se tuvo que abordar el tema de
la diaspora tlaxcalteca y los chichimecas,” asi como la fundacién de los

16 Aguirre, “La poblacién negra de México: Estudio etnohistérico”.

' Monroy y Calvillo, Breve historia de San Luis Potosi.

18 Velazquez, Historia de San Luis Potost, Coleccion de documentos.

1% “El capitan Miguel Caldera, pacificador y fundador de pueblos”.

2 Muro, Historia de San Luis Potosi.

2 Kaiser, Breve historia de la cindad de San Iuis Potosi.

* Sego, Tlaxcalilla: Otra mirada a su bistoria, Rivera, “La influencia tlaxcalteca en la vida
politica de los pueblos indios de San Luis Potosi (1590-1620); Powell, La guerra chichineca
(1550-1600); Carregha, Migue! Caldera y los taxcaltecas en el norte de la Nueva Espasia.
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presidios® como estrategia para crear puestos de avanzada dentro del
territorio hostil septentrional. Por supuesto, se profundiz6 en la pro-
duccién minera y las haciendas de beneficio que se fundaron a raiz de
ella, pues, sin duda alguna, fueron un elemento clave alrededor del que
se articul6 la nueva poblaciéon que llegaba a San Luis. En este sentido,
son primordiales los estudios de Salazar* y Bazant,” que se enfocan en
las haciendas y el papel que éstas desempenaron en el desarrollo eco-
némico de San Luis.

También fueron consultadas las obras de personajes como Encinas,
fray Guillermo de Santa Marfa,” Puga,® Del Paso y Troncoso,” entre
otros, a fin de enmarcar los eventos historicos que acaecieron durante
el periodo. Sin duda alguna, la ingente riqueza documental que se hallé
en los diferentes archivos histéricos consultados vino a consolidar este
trabajo.”

De esta manera, el capitulo primero presenta los antecedentes his-
toricos del area de estudio, lo que ofrece al lector un panorama general
de su historia hasta el momento en que fue pacificada la region. En
el capitulo segundo se describe la fundacion del pueblo de San Luis
y su desarrollo urbanistico hasta finales del siglo XVI y principios del
XVIII. El capitulo tercero centra su atencién en los primeros pobla-
dores, aquellos que configuraron en un principio a la sociedad colonial
potosina y cuya integracion fue complicada debido a diversos factores
socioeconomicos, los cuales se describen y analizan en el capitulo cuar-

». Arnal, E/ presidio en México en el siglo X171.

- Salazat, Las haciendas en el siglo X111 en la region minera de San Luis Potosi, 2000.

» Bazant, Cinco haciendas mexicanas. Tres siglos de vida rural en San Luis Potosi (1600-
1910), 1975.

2 Cedulario indiano, 1946.

7 Guerra de los chichimecas (México 1575-Zirosto 1580), 2003.

- Provisiones, Cédulas, Instrucciones para el gobierno de la Nueva Espaiia, 1945.

»- Epistolario de Nueva Espara. (1505-1818), 1939-1942.

- AGIL, AGN, AHESLP, principalmente.
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to. Y, finalmente, en el capitulo quinto, se aborda el tema del desarrollo
minero que tuvo San Luis Potosi desde su fundacién hasta la crisis de
1630-1656 y su impacto en la dinamica poblacional.
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1. ANTECEDENTES HISTORICOS

1.1. Primeras expediciones espariolas en la Huaxteca

ENTRO DEL ACTUAL ESTADO de San Luis se encuentra el tertitorio

llamado la Huaxteca. Si bien esta region, geograficamente ha-

blando, ha quedado integrada al territorio de San Luis Potost,
correspondiendo por tanto a la misma demarcacion politica y administra-
tiva; culturalmente, la huaxteca fue un area diferente al resto del territorio
potosino. No obstante, por tratarse del territorio a través del que incursio-
naron los espafioles hacia el interior, considero de interés realizar una breve
resefia historica de este territorio, que ya era bien conocido por los mexicas,
quienes lo invadieron en la época de Moctezuma Ilhuacamina, el Viejo.
Tezozémoc, cronista mexicano, cuenta como los cautivos procedentes de
Tizzoac y Tuzpa, registrado también como Tochpan, pueblos de la Huaxte-
ca, fueron sacrificados después del ritual gladiatorio. El Codice Mendocino
ya representa a estos pueblos como tributarios de los mexicas.’!

Tras la Conquista, la Huaxteca quedé comprendida dentro de la lla-
mada Provincia de Panuco,” que al parecer tiempo atras pertenecio a
Hernando Alva Ixtlixéchitl, sefior de Texcoco,” a quien Carlos I, des-
pués de la reconstruccion de la Ciudad de México, en 1522, le concedio

*Tochpan, por ejemplo, aportaba 400 cargas de mantas, pintadas de negro y blanco
a modo de reja; 400 cargas de mantas ricas labradas de colorado y blanco (ropas de
sefiores); 400 de maxtlatl, 800 de mantas grandes blancas de a cuatro brazas cada
una; y 800 mantas de a ocho brazas, listadas de naranja y blanco. Tziccoac tributd
400 cargas de mantas blancas con cenefas de colorado y azul y de amarillo; 400
de maxtlatl, 800 de mantas grandes blancas de a cuatro brazas; y 400 de enaguas y
huipiles. Velazquez, Historia de San Luis Potosi, Vol. 1, p. 128.

> Region que comprende la actual Huaxteca potosina, conocida en aquel entonces,
también, como Provincia de la Victoria, Garayana o Amichel.

- Velazquez, Op. Cit., p. 129.
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tres provincias: Otumba, Itziuhcoac, “que cae hacia la parte de Panu-
co”, y Cholula. De acuerdo con Hernando Ixtlixéchitl, todo ese territo-
rio ya “era suyo y de sus antepasados”.*

A finales de 1518, una expedicién dirigida por Alonso Alvarez de
Pinedo descendi6 hacia el Panuco, donde permanecio algunos dias para
continuar después hasta la Villa Rica de la Vera Cruz en donde se en-
trevisté con Cortés, quien recibid, por primera vez, noticias acerca de
esas latitudes.”

Mas tarde, en 1520, la expedicion de Diego de Camargo tomo tierra
a seis leguas® al norte del rio Panuco, donde estuvieron algunos dias
antes de que los indigenas se rebelasen y mataran a 20 espafioles.”” Los
sobrevivientes abandonaron el lugar,® huyendo hacia Vera Cruz, donde
fueron recibidos por Cortés.

Ortras expediciones tuvieron que enfrentarse a la resistencia indigena en
Panuco, como la del aragonés Miguel Diaz de Aus y, posteriormente, la de
Pineda: “Garay |[...] armé con licencia de los frailes jeronimos, goberna-
dores de Santo Domingo, la expedicion de Pineda, que, como esta dicho,
descubri6 el Rio Panuco”.” En 1521, el gobernador de Jamaica recibi6 la

- Idem.

*Fue asi como Cortés entrd en contacto con el “Sefior del tio que habia hacia el
norte”, cuyo nombre era Panuco, posiblemente impulsado por la noticia de que
Pinedo habia encontrado oro en esa zona.

*-Una legua era equivalente a 4.5 kilémetros.

7 Hay referencias documentales sobre ciertas rebeliones de los indigenas que
habitaron la regién de Panuco. En la Carta al rey, de Jeronimo Lépez, dando algunos
informes de la visita del licenciado Tello de Sandoval, de los sucesos del Pert y de
otros particulares concernientes al buen gobierno de Nueva Hspafia, con fecha 1
de marzo de 1547, puede leerse lo siguiente: “También lleg6 nueva de la provincia
de Panuco que los chichimecas habian corrido hasta la villa e hecho mucho dafio
y se habfan rebelado ciertos pueblos comarcanos a ellos y habifan muerto doce
espafioles”, en: Paso y Troncoso, Epistolario de Nueva Espaiia, Vol. V, doc. 256, p. 21.
*Velazquez, Op. Cit., p. 135.

¥ 1bid, p. 138. Aunque, segun Mufloz, el primer descubridor de Panuco fue Américo
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licencia para poblar Panuco, a donde Cortés partié de inmediato; segin
cuenta en sus Cartas de Relacion, los indigenas le pidieron auxilio, pues te-
mian las acciones prepotentes y los abusos de los soldados de Garay.*

La situacion de los huaxtecos fue dificil y muchos fueron esclaviza-
dos. En 15206, durante la gubernatura de Nuno de Guzman, se les cap-
turd sin piedad, herrandoles en la cara las iniciales de quien los aprehen-
dia para ser llevados a las Antillas y allf intercambiarlos por animales de
carga y ganado “[...] porque en la dicha provincia no hay minas en que
los dichos esclavos pudieren servir [...] y llevandolos a las islas sacaban
oro y acrecentaban las rentas reales”.*

De acuerdo con las disertaciones de Kuhne y Mufioz, fue la violencia
de las entradas dirigidas por Gonzalo de Sandoval la que “descabe-
26" a la elite huaxteca. Cortés afirmé que en una de las expediciones
prendié a mas de 400 principales, los cuales, por orden de Sandoval,
fueron quemados en masa en el pueblo de Chachalapa, por haber ma-
tado espanoles. No obstante, si bien estas rebeliones fueron sofocadas
relativamente rapido, la pacificacion completa de la zona tardé muchos
siglos en lograrse.

Ademas de las expediciones llevadas a cabo en la Huaxteca, durante
la primera mitad del siglo XVI hubo otras, territorio adentro, entre las
que destaca la encabezada por don Luis de Leixa, a quien se le atribuye,
seguin algunos autores, la fundacién de San Luis Potosi en el afio de

Vespucio, de cuyo viaje seguramente ya habia noticias antes de la expedicion de
Pineda.

“ Esta situacion es relatada por Cortés en la Segunda Carta que ditige al rey. De hecho
los huaxtecos llegaron a sublevarse a gran escala a causa de las depredaciones que
protagonizaron los partidarios de Garay en la provincia y por las consecuencias sufridas
tras varios afios de guerra desde que Cortés y sus ayudantes indigenas irrumpieron en
Panuco. De acuerdo con algunos historiadores, la region de Panuco quedé completamente
destruida tras las campafias de Cortés. Velazquez, Op. Cit., pp. 150-175.

“Informacién dada por Nufio de Guzman en la villa de Santiesteban, recopilada en:
Pérez Zevallos, VVisita de Gomez Nieto a la Huaxteca (1532-1533), p. 29.
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1576. Otros investigadores incluso defienden que dicho evento tuvo
lugar en 1570, cuando los espafioles llegaron al lugar donde posterior-
mente se fundaria el pueblo de San Luis.*

Otra de las figuras importantes dentro de la jurisdiccion de la huax-
teca fue Nufio de Guzman, natural de Guadalajara, Espafia. Se tiene
noticia de €l por primera vez en 1514, cuando se le encomiendan los
indigenas del cacique Guaybona, de la isla de La Espafiola; fray Barto-
lomé de las Casas lo acusa de haber matado a muchos de ellos. El 14 de
mayo de 1526, se le asigna el gobierno de Panuco,” a donde llego el 24
de mayo de 1527, desatando problemas acerca de la jurisdiccion de la
zona de la huaxteca.* Un afio después, fue nombrado Primer Presiden-
te de la Audiencia de la Nueva Espafia.

Durante su gobierno, Guzman reformoé las encomiendas de la re-
gion, otorgando como mucho 20 o 30 indigenas a cada una de ellas, a
diferencia de las mercedes que Cortés habia concedido en la zona —de
mas de 500 nativos—, e introdujo ganado y vifias a la huaxteca a cam-
bio de esclavos, con lo que establecié un comercio de trueque con las
islas.” Los seguidores de Nufio de Guzman justificaron la accion de es-

*Muro, Historia de San Luis Potosi, p. 2.

“-Tras asignarle el rey el gobierno de Panuco, se hizo a la mar desde Sanlicar de
Barrameda. Cuando llegb a Santo Domingo, tuvo que detenerse algin tiempo a
causa de que le aquejaron fiebres tercianas. Mds tarde proseguira hasta Santiago de
Cuba y, de ahi, a Panuco.

#Nufio de Guzman exigi6 obediencia por patte de los principales de Tamuin y Oxitipa,
pero entonces Cortés mando a su apoderado, Garcfa de Llerena, a Santiesteban para
“levantar la probanza” de como ¢l habfa conquistado ya la huaxteca hacia cinco afios,
en 1522. Cortés argumenté que las poblaciones de Oxitipa y Tamuin habian sido
conquistadas por los mexicas desde tiempo atras, y que €l los habfa avasallado a su vez.
#“Visto que en toda la villa y provincia cuando llegué, no auia ganado ninguno ni
yeguas, sino solo trece o catorce caballos mancos, ecebto los que yo llevé conmigo
de las islas, que fueron veinte; a pedimiento e requerimiento de toda la villa e porque
me parescié cosa de buena gouernacion e que asi convenia para la sustentacion
de la tierra e por el servicio de Su Magestad y beneficio de los mismos esclauos,
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clavizar a los huaxtecos bajo el argumento de que los encomenderos no
tenfan en qué ocupar a estos indigenas por no existir en dicho territorio
granjas ni minas.* As{ pues, entre 1522 y 1531 se produjo un importan-
te despoblamiento de la Huaxteca debido a las muertes ocasionadas por
la conquista, las epidemias, el hambre y la “saca de esclavos™; esto ulti-
mo, junto a la toma indiscriminada de tierras por parte de los espafioles,
provocé la huida de muchos indigenas que decidieron abandonar sus
milpas propiciando pérdida de cosechas y hambrunas.” A través de la
Huaxteca, los espafioles incursionaron al valle de México, desde el que
iniciarfan, mas tarde, la expansion hacia el septentrién novohispano.

1.2. El avance hacia el norte y el establecimiento de presidios

El crecimiento de la poblacién espafiola en el valle de México, entre
otros factores, hizo que las nuevas oleadas de inmigrantes que llegaban
a la Nueva Espafa tuvieran que desplazarse hacia las ciudades de la
periferia, como Puebla de los Angeles. Algunos de los recién llegados
buscaron su propio lugar en el norte, emprendiendo expediciones que
fueron ganando terreno para la corona espafiola y que dieron como
resultado, entre otros, el descubrimiento de las minas del septentrion
novohispano; el evento atrajo, a su vez, a muchos pobladores que, mo-
vidos por el afan de lucrar, entraron en franca competencia por el terri-
torio con los grupos autéctonos.® Cuanto mas al norte, donde los in-
digenas eran némadas, mas facil era adquirir grandes propiedades, que

[determiné] de dar la saca dellos para las islas a trueco de ganados |...] y con esto la
tierra se llené de ovejas y vacas y yeguas, como lo estd agora, con que se remediaron
[...]”. Citado en: Velazquez, Op. Cit., p. 230.

¥6-Pérez Zevallos, Visita de Gimez Nieto a la Huaxteca (1532-1533), p. 28.

7 1bid, p. 37.

* Este fue el término despectivo con el que los mexicas designaron a los indigenas
némadas originarios de la zona septentrional del territorio novohispano.
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se destinarfan a la produccion agricola o ganadera, lo que anim6 a los
nuevos colonos, quienes llegaron impulsados, a su vez, por las nuevas
leyes de colonizacion de 1573, que les otorgaban grandes privilegios.

Aunque se dieron numerosos casos, en el norte no fueron tan comu-
nes los repartimientos*” ni las encomiendas, en comparaciéon con el Al-
tiplano. Aqui, los nacleos mas poderosos de la elite encomendera solian
ser los conquistadores o sus descendientes, que residian en la Ciudad de
México y estaban a cargo del cuidado de grandes propiedades y sus re-
sidentes indigenas, ocupando el estrato social mas alto y desempenando
puestos importantes dentro del gobierno,” lo que implico, entre otros
tactores, que los recién llegados a la Nueva Espafia se vieran desplaza-
dos a la provincia y los nuevos territorios descubiertos.*

La expansion espafiola hacia la region de San Luis se inici6 por el este,
entrando por la regién costera de la Huaxteca y Panuco, y por el oeste,
es decit, por Querétaro, Guadalajara, Compostela y Culiacan.”” El primer
contingente espafiol que decidi6 introducirse en el norte se hizo acom-
pafiar de grupos indigenas aliados, principalmente mexicas, tlaxcaltecas™
y otomies, que colaboraron en el proceso de poblamiento del norte de la

*De acuerdo a la informacién propotcionada por Brading, en San Luis Potosi sélo
existieron repartimientos en un distrito. Cfr. Brading, Mineros y comerciantes, p. 121.
*“En el caso del norte, fueron principalmente los mineros quienes ocuparon los
cargos mds importantes; por ejemplo, en Zacatecas, desde 1587 hasta 1680, el
alcalde ordinario fue minero. Enciso, Zacatecas en ¢l siglo X171, pp. 138 y 151; Burnes,
La mineria en la bistoria econdmica de Zacatecas (1546-1876), p. 75.

> Castafieda, Herencia y reproduccion social en el valle Ixtlahuaca-Atlaconmico (siglo X1/11), p. 272.
>> Rivera, “La influencia tlaxcalteca en la vida politica de los pueblos indios de San
Luis Potosi (1590-1620)”, p. 90.

> A este respecto, Jerénimo de Mendieta nos cuenta: “Los indios de Tlaxcala dieron al
virrey don Luis de Velasco, el mozo, cuatrocientos vecinos casados, con sus mujeres €
hijos, para que fuesen a poblar juntamente con los chichimecos que venfan de paz, para
que con su comunicacién y comercio se pusiesen en policia y en costumbres cristianas,
y para ello se hicieron seis poblaciones con sus monasterios de frailes menores que los
ensefien y doctrinen”, Mendieta, Historia eclesidstica indiana, p. 462.
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Nueva Espafia.”* El avance hispano-indio fue de tales dimensiones que
pronto desperto la hostilidad de los grupos originarios que ahi habitaban.

Para llegar a las nuevas minas se tenfan que recorrer largos trechos a
través de terrenos yermos, en ocasiones por donde ni siquiera existian
senderos creados por los indigenas. De esta manera se fue generando
una nueva ruta que comunico, inicialmente, a la Ciudad de México con
Zacatecas y que serfa conocida como “Camino de la Plata” o “Camino
Real de la Tierra Adentro” y que tomé forma entre 1550 y 1555.% Di-
cho camino iniciaba en la Ciudad de México y llegaba hasta Querétaro,
donde se bifurcaba hacia San Felipe por dos posibles rutas: una por San
Miguel y la otra por San Luis de la Paz. Ya desde San Felipe se encami-
naba hacia San Luis del Potosi por el valle de San Francisco.”

El Camino de la Plata formaba parte de una red de caminos® que lle-
garon hasta Santa Fe, capital de la Provincia de Nuevo México;” abaste-

> Existe una Real Provisién, dictada en México el 14 de marzo de 1591 por el
virrey Velasco, en la que se describe la politica que implementé la Corona hacia los
grupos indigenas que participaron en el poblamiento del septentridn; se encuentra
integramente en el Anexo 1 de la presente investigacion.

> Hscobedo hace una distincion entre el “Camino Real de Tierra Adentro”, que de
acuerdo con sus datos recorria la ruta México-Guadalajara, y el “Camino de la Plata”,
que continuaba hasta Santa Fe, Nuevo México, pasando por Zacatecas. Escobedo,
“Apuntes para la historia de Vetagrande. La minerfa”, p. 62.

> Ferndndez y Roman, “Presencia tlaxcalteca en Nueva Galicia”, p. 23; Rivera, Op.
Cit., p. 99; Rionda, “Situacién de la intendencia de Guanajuato antes de iniciarse la
revolucion de independencia”, p. 198; Montejano, Fundacidn de San Luis Potosi, 1589
9 1592. Nombres aplicados. Tangamanga, p. 1; Salazar, Las haciendas en el siglo X111 en la
region minera de San Luis Potosi, p. 39.

57-Salazar, Iden.

*% Recibieron el nombre de Caminos Reales ya que contribuian a “consolidar la
colonizacién como una empresa real”. Las disposiciones reales que se dictaban a
partir de su creacion beneficiaban a todas las poblaciones que se establecian a lo
largo de él. Pérez Gonzalez, “Los caminos reales de América en la legislacion y en
la historia”, p. 310.

*Burnes, Op. Cit., p. 77; Molina, I.a Nueva Espaiia y el matlazabuatl, 1736-1739, p. 123.
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cian de mercancias a los diferentes centros mineros del norte® y trans-
portaban la plata que viajaba hacia el sur para ser acunada.®’ También,
estaba el Camino Real de Saltillo, tramo que llegaba hasta Coahuila, asi
como otros ramales, como el Camino Real de los Texas y el Camino
del Rio Grande, referido en los informes coloniales como Camino de
San Antonio.” Pero, tal y como senala Joseph P. Sanchez,” esta red
de caminos no solo transportaba personas y mercancias, sino también
ideas, tendencias culturales e instituciones; incluso, a través de ellos se
difundieron enfermedades y epidemias. Dichas rutas fueron creandose
en funcién del desarrollo econémico y tras el descubrimiento de nue-
vos reales de minas durante toda la colonia y el periodo virreinal, que
abarco de 1535 a 1821.

Los caminos podian ser “de herradura” o “de animales de carga”,
“de carretas” o “de vehiculos de traccion animal”, y “de a pie” o para
tamemes y estaban diseflados para que cada 20 kilometros, aproxima-
damente, los transeuntes encontraran en su recorrido un lugar de des-
canso y para repostar; éste podia ser un presidio, un lugar de postas,
una venta, una parada o una hacienda.” Algunos de ellos se hicieron
siguiendo rutas indigenas ya establecidas para el comercio, movilidad

- Entre ellos, se encontraban Guanajuato, San Luis Potosi, Real del Monte, Fresnillo,
Zacatecas, Santa Barbara y Parral, entre otros.

t-Bakewell, Mineria y sociedad en el México colonial (1546-1700), pp. 36-41; Powell, La
guerra chichimeca (1550-1600), p. 41.

6> Sanchez, “El camino real de los Texas: una perspectiva histdrica”, pp. 219-223;
Pérez Gonzalez, “Los caminos reales de América en la legislacion y en la historia”,
p. 323.

Sanchez, Op. Cit., p. 221.

% Las carretas de dos ruedas, tiradas por bueyes, fueron propias del siglo XVI; los
carros de cuatro ruedas, tirados por mulas, se utilizaron ya en el siglo XVII. Salazar,
Las haciendas en el siglo X111, p. 325.

6> Salazar, Op. Cit., pp. 38-39; Rionda, Op. Cit., p. 199; Sego, “Diplomacia de Miguel
Caldera: pufio de fierro adentro de un guante de terciopelo”, pp. 39-40.

28



de poblaciones o la guerra.® En los abrigos rocosos a lo largo de todo
el Camino Real de Tierra Adentro, existen representaciones pictoricas
realizadas por los indigenas que ocuparon estos territorios que testi-
monian el paso de los espafioles por estas rutas a lomo de mulas y en
carretas,” tal y como lo demuestra la siguiente ilustracion:

Figura 1. Carreta arrastrada por una mula.
Manifestacion grafico-rupestre hallada en Palmira, municipio de Ojocaliente, Zacatecas,

correspondiente a la época colonial. Fotografia: Almudena Gémez Ortiz.

A medida que los nuevos pobladores recorrian el incipiente Camino
Real se iban asentando a lo largo de ¢l los nuevos ranchos agricolas
que proveian de todo lo necesario a los centros mineros recientemente
fundados;® con ello se incrementaron también los ataques de grupos

%-Sanchez, Op. Cit., p. 222.

- Hubo dos tipos de recuas: las de haciendas (para recortidos cortos) y las del
camino real (para recorridos largos). Estas ultimas distribuian mercancias de diverso
tipo, como oro, plata, acero, cobre, azogue, alimentos, sal, tabaco, bebidas, textiles.
Suarez, Camino real y carrera larga. 1a arrieria en la Nueva Espana durante el siglo X111,
pp. 43-49.

% Hstas rutas se forjaron poco a poco a raiz del incipiente comercio de la plata
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como los guachichiles y zacatecos,” quienes no observaron indiferentes
aquella subita invasion a su territorio por parte del hombre blanco y sus
aliados indigenas. Menos indiferentes aun se mostraron ante la natura-
leza de las mercancias y bienes que eran transportados por los caminos
practicamente desprotegidos que atravesaban. Fue asi como los némadas
chichimecas comenzaron a atacar los convoyes para aduefarse de las ar-
mas, el ganado y el resto de los productos que eran enviados a Zacatecas.

Durante los primeros afios de la década de 1550, fueron numerosos
los asaltos de los naturales. Los indigenas, conformados en pequefios
grupos o bien en grandes ligas que juntaban a varias tribus, se escon-
dian en los picachos que flanqueaban los senderos y aprovechaban los
despoblados que habia camino a las minas para robar a las caravanas es-
pafiolas.”” Desde sus refugios en el Tunal Grande, emprendian correrias
que tenian como finalidad saquear los puestos de provisiones y robar
caballos; en estos empefios, mataron a muchos viandantes que viajaban
por el Camino Real rumbo a Zacatecas.

Los espacios abiertos favorecian a los chichimecas, ya que era casi
imposible que los espafioles los pudieran perseguir por largos trechos
y llegaran a cercarlos. Asi, los esfuerzos de estos grupos némadas se
centraron en impedir que creciera el numero de poblados y que, de esa
manera, ocuparan amplias extensiones vacfas.”” Muchos de los grupos
chichimecas que habitaban el area de San Luis Potosi, tras los asaltos,
se refugiaban en el llamado Gran Tunal, terreno muy hostil para los
espanoles, quienes portaban en numerosas ocasiones pesadas armadu-
ras que no les permitian una 6ptima movilidad. A esto hay que afiadir,

y fueron el medio a través del que se introdujeron hacia el norte los primeros
comerciantes, como fue el caso documentado de Pascual Carrasco. Carregha, Migue/
Caldera y los taxcaltecas en el norte de la Nueva Espana, pp. 23-24.

-Behart, Las visiones de una bruja gnachichil en 1599, p. 3.

" Rubio Mafé, E/ virreinato, Vol. 11, p. 71.

" Arnal, E/ presidio en México en el siglo X171, p. 49.
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ademas, que se desplazaban por medio de caballos, animales que no
podian penetrar los tunales.

Durante la segunda mitad del siglo X VI, abundé este tipo de hechos,
y tanto casas como pueblos enteros de espanoles y de sus aliados indi-
genas fueron asolados y saqueados, asi como quemadas sus iglesias y
martirizados los religiosos que venian a convertirlos.” En el inicio, las
autoridades sélo respondieron con pequefas escaramuzas a los ataques
que protagonizaron los indigenas en los caminos. Al quedar muchos
asaltos sin respuesta, los elusivos indigenas fueron ganando confianza.”
Hacia la década de los anos 60, los ataques se incrementaron conside-
rablemente, poniendo en grave peligro la comunicacion de Zacatecas
con el sur, y viceversa.” Fue usual que las carretas que circulaban por las
nuevas rutas fueran despojadas de toda su mercancia,” lo que sembro6 el
miedo entre los pobladores y ocasioné que los espanoles proporciona-
ran a los convoyes escoltas de jinetes y armaran sus caravanas.

Los ultimos tiempos del virreinato de don Luis de Velasco, el Viejo,
vieron convertirse la frontera norte y el Camino Real a Zacatecas en un
auténtico campo de batalla, lo que llegé a poner en serio peligro a las
minas de Zacatecas. En 1580, las escaramuzas de los indigenas rebeldes
eran numerosas, por lo que la colonizacién minera del norte novohispa-
no entrd en crisis. Este panorama debilité enormemente a los mineros
que se asentaron en esta zona, ya que, amenazados con frecuencia por los
grupos némadas, y ante el constante bloqueo de abastecimientos y la im-
posibilidad de transportar con cierta seguridad los metales que extrafan,

"> Behat, Op. Cit., p. 4.

3. Este fue el caso del cacique indigena Maxorro, quien, a mediados de los afios 50
del siglo X VI, acaudill6 a una gran cantidad de combatientes para luchar contra los
pueblos establecidos en la Nueva Galicia. Powell, Op. Cit., pp. 47 y 60.

- 1bid, p. 44.

> Carta del cabildo secular de Guadalajara sobre alzamientos de indios Guachichiles
y Zacatecos, AGI, Guadalajara, 30, N° 14, Guadalajara, 12 de noviembre de 1572.
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algunos optaron por abandonar el trabajo en sus minas.” Asi, en las Re/a-
ciones Geogrdficas, refiriéndose a los guachichiles, se relata lo siguiente:

Esta gente viene a robar en estos pueblos y en su comarca, y en la
de todos los pueblos que hay en este reino, o poco menos. Y, en
todos los caminos y pasajes, han hecho y hacen grandisimos dafios,
muertes y robos, ans{ en espafioles como en otros indios nuestros
amigos, repoblando despoblando pueblos y arruinandolo todo.
[...]

[...] hasta el dia de hoy, en toda esta tierra, y en los pueblos y mi-
nas y estancias de labores, y de ganado mayores y menores, han
hecho y hacen muchas muertes y robos. De suerte y manera,
que no osan ir a labrar las minas, por lo cual no se sacan meta-
les, y los mineros de toda la comarca estan pobres, necesitados
y cargados de deudas, y los labradores no labran sus tierras ni
hacen sementeras, y les matan a los indios que andan en las la-
bores y les llevan los ganados de las estancias, y las mulas a los
mineros, con que acarrean los metales de las minas y los traen
a los ingenios de fundir y moler en lo cual su Majestad es muy
deservido y su real Hacienda ha venido y viene en muy gran dis-
minucién. Y los caminos estan cerrados por causa de los dichos

indios salteadores y no vienen bastimentos [...].”

En 1554, estos chichimecas ya constitufan un serio peligro para la esta-
bilidad politica de la zona,™ por lo que hubo que cerrar algunas vias de

76.

Monroy vy Calvillo, Breve bistoria de San Luis Potosi, p. 71.

" El primer parrafo procede de: “Relaciones Geograficas de Fresnillo, Minas de San
Demetrio”, en: René Acufia (ed.), Relaciones Geograficas del siglo X171 de la Nueva Galicia,
p. 106; el segundo, de: “Relaciones Geograficas de las minas de San Martin y Villa de
Llerena”, zbid, pp. 248 y 249.

" Rubio Mafé, E/ virreinato, Vol. 11, p. 71.
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comunicacion hacia los centros mineros del norte.” En el septentrion
de Jalisco, incluso, se temi6 que los caxcanes, quienes ya habian sido
derrotados en la guerra del Mixtén, se aliasen con los “chichimecas
de guerra” con la finalidad de aumentar su nimero y tener mas fuerza
en el momento de los ataques, organizandose entre ellos y formando
confederaciones.™

De esta manera, durante mas de 50 afios, los chichimecas asediaron
caravanas y asaltaron los centros mineros; aunque rara vez atacaron
poblados organizados —pues no habian desarrollado tacticas propia-
mente de asedio—, si se dedicaron a robar ganado y los articulos que
transportaban los convoyes.®” A causa de ello fueron desarrolladas dife-
rentes estrategias para frenar estos asaltos, como fue el envio por parte

7-“A large uptising of the Chichimecas in 1561 almost destroyed the tenous lines of
communication with the mining frontier of the New Spain. By the heroic efforts of
one captain, with a small number of soldiers and indian allies, disaster was averted
and the rebellion crushed. The uprising, and its supression by Pedro de Ahumada
Samano, a manager of the Cortés states, rivals that of the Mixton war of 1541-1542
as a milestone in the story of spanish conquest in México”. Powell, “Presidios and
towns on the silver frontier of New Spain, 1550-1580”, p. 187.

80-“El capitan y otros principales de aquella cuadrilla de indios guachichiles salteadores
que prendf en comarca de Zacatecas me avisaron y dijeron en su confesién que
todos los indios de esta parte de San Miguel eran en la liga que estaba hecha, y que
ultimamente estaban concertados con ellos y con otra mucha cantidad de gente de
su nacién y lengua que estaba en un tunal frontero de Las Bocas, para después juntos
partirse en dos partes, y que unas asistiesen en Las Bocas para saltear a todos los que
por alli pasasen, y para se sustentar alli tenfan reservado un tunal grande, y otros en
el paraje de Las Palmillas que estan a cuatro leguas de los Zacatecas. Me avisaron que
si salfa, que los toparfa o hallarfa en la junta, la cual habfan hecho a tan buen tiempo
que acabado que asenté el real en Las Bocas yendo en busca de ellos pasaron ciento
y setenta carretas que iban a Zacatecas cargadas de bastimento y mercancia desde
esta ciudad y las llevaban espiadas para dar en ellas en el mismo sitio en que hicieran
de dafio de ciento veinte mil ducadas”. Ahumada, “Relacién de Pedro de Ahumada
para el ilustrisimo sefior don Luis de Velasco”, p. 61.

8- Arnal, Op. Cit., p. 14.
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del virrey Velasco de una serie de expediciones al frente del oidor Fran-
cisco de Herrera con el fin de perseguir y controlar a los chichimecas,
pero dichos esfuerzos fracasaron ante la habilidad de los indigenas para
ocultarse en las montafias.®

Con el gobierno del virrey Martin Enriquez —noviembre de
1568-octubre de 1580— se consolidé el “sistema de presidios y de es-
coltas armadas™ en los caminos, estableciéndose siete de estos empla-
zamientos en las zonas mas peligrosas y reforzando algunos puntales
espanoles creados bajo la administraciéon de Luis de Velasco, el Viejo. El
primer fuerte que se construyo, impulsado por esta politica defensiva,
tue el de San Miguel, el actual San Miguel de Allende.*

Los presidios fungieron como guarnicién defensiva y constituyeron
la base de la organizacion militar.® Eran “fuertes pequefios y cuadrados,
construidos con adobe, planeados como estructuras relativamente tem-
porales, y suficientes para albergar de seis a doce soldados, al mando de
un capitan o caudillo, con espacio para algunos viajeros y sus animales
[...]”* En este periodo del avance espanol, el lugar donde se decidia
erigir un presidio respondia solo a la necesidad basica de defenderse de
los ataques y escaramuzas de los chichimecas. A veces, se levantaban en
apoyo de alguna orden religiosa, coincidiendo en este caso con algun
convento en cuyo entorno se congregaban indigenas ya pacificados que
eran utilizados como modelo de vida para los chichimecas. Para que el
adoctrinamiento fuera exitoso, era necesario proporcionar proteccion a

52 Rubio Mané, Op. Cit., p. 71.

% Powell (1944, 1984 y 1987) propone el afio de 1570 como fecha probable en que
se construyeron los primeros “presidios”, aunque reconoce que los antecedentes de
dicha institucién se remontan a la década anterior.

% Flotes, Reconstruccion de caminos en el norte de la Nueva Galicia (siglos X1 1-XV111):
Propuesta, p. 31.

% Galvan, Arguitectura y urbanismo de la cindad de San Luis Potosi en el siglo X111, p. 13.

% Ibid, p. 25.
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la congregacion y asegurarse de que ésta no fuera aniquilada por los né-

2 87
>

madas; de esta manera, surgi6 el llamado “presidio de congregacion
como los de Venado, Mexquitic y Charcas, que se construyeron en apo-
yo a la nueva poblacion de indigenas aliados.*

En la mayoria de los casos, y dadas las circunstancias del momento,
los presidios se construfan precipitadamente con los recursos que ofre-
cia el lugar, por lo que, en algunas ocasiones, estaban conformados por
una simple empalizada o sencillos muros de piedra o adobe. Aunque en
su origen trat6 de guardarse un orden interior en forma de cuadricula,
como las propiedades y parcelas no estaban atn bien delimitadas, los
viajeros “solo vefan en ellos una traza desordenada”; segiin sefiala Ar-
nal.” Esto se debia a que, a medida que iban creciendo, las mismas calles
fungieron como elementos ordenadores, juntando las casas alrededor
de la plaza.”

Los presidios establecieron relaciones entre si, de manera que “se
apoyaron unos en otros, en una red vial, o se interrelacionaron para

¥ Arnal, Op. Cit., p. 71.

8. Casi siempre, el responsable de un presidio era el “capitin general” o alguno de
los tenientes que ya conocian tanto el territorio como las estrategias de ataque de
los pueblos enemigos. De esta manera, era el encargado de proteger a los residentes
del asentamiento (espafioles, indigenas aliados, criollos, mestizos, negros); entre sus
funciones estaba participar en tareas de indole diversa, tales como la construccién
del presidio y/o la iglesia, la distribuciéon de los bienes que otorgaba la Corona
(comida, ropa) y también ejercer la justicia en caso de conflictos o reyertas entre la
misma poblacién. Arnal, ibid, pp. 57-80.

- Ibid, pp. 12y 14.

%-Otro de los problemas a los que se enfrenté la traza de los presidios es que ain
no existian normas juridicas acerca de cuanto debia medir cada parcela asignada
a un poblador, por lo que los limites no estaban claros y, por lo tanto, no siempre
eran respetados. Como sefiala el mismo investigador, ni siquiera los limites naturales
servian para delimitar, ya que con frecuencia “las acequias eran movidas y los cauces
de los rios desviados”. Idens.
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intercambiar alimentos, objetos, mano de obra y materiales”.” De esta
manera, fueron puntos de union a través de los cuales se formé una
red de poblados donde no se aplicaron estrictamente las leyes de des-
cubrimiento y poblacion, y constituyeron un apoyo a partir del cual se
continué con la expansion hacia el norte y, en el znter, se pacificaron a
los chichimecas de esas regiones.

Uno de los acuerdos recogidos en el III Concilio Provincial Mexica-
no de 1585 recomendaba, como “cosas que se avisan y suplican”, que:

[...] para los dafios que los indios irritados hazen, robos y muer-
tes, [...] sentimos que el mas eficaz y presente es, que se hagan
poblaciones en nimero que vayan ocupando la latitud desta
tierra, poblandolas de gente assi de espanoles como de yndios
mexicanos ya enseflados en nuestra sancta fe catholica, y que

viven y se sustentan a nuestro modo politicamente [...].”>

Sin duda alguna el presidio, ademas de proteger a la poblaciéon con-
formada por los colonos, mercaderes, artesanos, religiosos e indige-
nas ya pacificados, contribuy6 a reforzar la produccion de las zonas
mineras y agricolas, favoreciendo asi el nacimiento de un nuevo tipo
de soldado, un hombre ya nacido en las colonias del nuevo mundo,
hijo de espafoles, criollos o mestizos, que luchaba por hacerse de
un patrimonio.” Durante los primeros afios de la expansion hacia el
septentrién novohispano, se siguié una politica destinada a defender
los caminos y se inici6 la colonizacién defensiva de la zona, siguiendo
la tradicién de la reconquista espafiola, estableciéndose presidios de
caracter militar.

! Idem.

> Llaguno, La personalidad juridica del indio y el 11T Concilio Provincial Mexicano (1585), pp.
312-313; Montejano, Op. Cit., p. 11.

- Arnal, Op. Cit., p. 15.
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Siendo virrey Martin Enriquez, entre noviembre de 1568 y octubre
de 1580, se enviaron colonos a las tierras de Charcas y Tepezala con el
fin de poblarlas y hacer frente a los ataques de los guachichiles. Fue a
través del otorgamiento de mercedes de tierras y minas como se logré
establecer asentamientos de agricultores, asegurando que fueran per-
manentes, ya que, de acuerdo a las disposiciones de la época, si la tierra
dejaba de labrarse durante un periodo de tres afios, se perdian las mer-
cedes otorgadas. Asi pues, otorgar mercedes de tierras y minas fue una
de las estrategias empleadas por la administracion para poblar las zonas
de conflicto con los chichimecas.*

En 1570, los chichimecas habian logrado introducirse en la comarca
de Guanajuato, por lo que el virrey Enriquez dicté disposiciones para
que el alcalde mayor de dicha comarca, don Juan Torres de Lagunas,
organizara expediciones en contra de los nativos, viajando él mismo
hacia Michoacan para contenerlos alli.”

En estas empresas, nunca se desdefié el empleo de indigenas aliados,
especialmente en las zonas de mayor actividad chichimeca. Precisamen-
te el establecimiento de presidios en estos puntos estratégicos a lo largo
del Camino de la Plata fue el origen de poblaciones importantes, como
tueron los casos de San Felipe y San Miguel,” que sirvieron como “pun-
tos de vanguardia de la colonia y protegieron a los otomies y tarascos,
indios que permanecian leales a los espafoles”,” asi como Lagos (fun-
dado en 1563), Jerez (1570), Celaya (1575) y Aguascalientes (1576)." A
lo largo de estos caminos también se fundaron las “haciendas-presi-
dios” y “haciendas-cuarteles”.”

% Rionda, Op. Cit., p. 197.

> Rubio Mafé, Op. Cit., p. 72.

%-Kaiset, Breve historia de la cindad de San Luis Potosi, p. 15.

97 Rubio Mafié, idem.

% Burnes, Op. Cit., p. 77.

% Leal y Huacuja, Economia y sistema de haciendas en México, p. 11; Petea, “Los apaches
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Donde se registraron mas ataques guachichiles fue en los parajes cer-
canos a Ojuelos, Portezuelos, San Miguel de Mexquitic y San Felipe. El
poblado que se estableci6 en San Miguel el 15 de diciembre de 1555 sit-
vi6 de bastién de defensa contra estos ataques y fue utilizado también
por los otomies de la region de Querétaro como avanzada dentro de la
zona guachichil.'” A este poblado defensivo llegaron algunos colonos
espafnoles a quienes se les garantizé la entrega de solares.”” De la misma
manera fue fundado el pueblo de San Felipe en 1661.

Después de su llegada a la Ciudad de México, en octubre de 1584,
el séptimo virrey mandé a su ayudante Diego de Monroy a hacer ave-
riguaciones sobre los constantes enfrentamientos con los chichimecas.
La situacién de los presidios habia degenerado de tal manera que, en
1585, fue necesario enviar 40 soldados para que protegieran la plata
del quinto real que saldria hacia Espafia desde Veracruz. Asi pues, se
encontré que los gastos requeridos para mantener el esfuerzo militar
que se estaba realizando resultaban muy altos para la hacienda real.
De manera que, ya en la ultima década del siglo XVI y principios del
XVII, hubo necesidad de cambiar la politica del sistema de presidios y
se modifico la actitud frente al chichimeca. Fue entonces cuando a la

y la conformacién regional del Camino Real en Chihuahua”, p. 243; Erickson,
“Urbanization and Route Variation on The Camino Real”, p. 277.

1% “Nombramiento de Capitin a favor del cacique Don Nicolds de San Luis”,
AGN, Historia, I, Boletin (1935), 203-204. Citado y transcrito en: Powell, La guerra
chichimeca, p. 167. En este documento, escrito en 1557, se le otorgan ciertas prebendas
de corte espafol a Nicolas de San Luis, como el uso de armas pintadas especialmente
e insignias de la milicia espafiola. Ahi también se menciona, por primera vez en la
historia, el “puesto de San Luis”, a donde tal vez el cacique otomi habia llegado en
una escaramuza contra los guachichiles.

101 “In the eatly years of this new San Miguel, defense against Chichimecas was left
largerly in the hands of individual settlers; each of whom was obligated to provide
himself with arms and a horse before receiving grants of land in that area”. Powell,
“Presidios and towns on the silver frontier of New Spain”, p. 184.
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“pacificacion” se le afiadié el elemento de la “conversion”, surgiendo
la inquietud de fundar “poblaciones por conversion y pacificacion” en
lugar del establecimiento de presidios.'”

1.3. La pacificacion

Debido a que la via de las armas no estaba resultando exitosa contra los
habitantes autoctonos del norte de la Nueva Espana, en 1585, a partir
del virreinato de Villamanrique, se dio un cambio dréstico en las politi-
cas militares, sustituyendo la guerra a “fuego y sangre” por una politica
de diplomacia."”®

Como respuesta a la penetracion espafiola, la llamada “Guerra Chi-
chimeca” (1550-1597) se prolongé por casi medio siglo y no fue hasta
el periodo virreinal de Luis de Velasco, “el Mozo”, que se logré con-
certar la paz con los chichimecas, lo que era imperiosamente necesario
para que los espanoles pudieran establecerse y extenderse hacia otras
areas. Si no se lograba la paz, los esfuerzos por fundar asentamientos
serfan infructuosos debido a los constantes asaltos y saqueos de los
chichimecas." Hasta ese momento, el clima de inseguridad habia sido
muy severo; los caminos, peligrosos; y quienes los frecuentaban fueron
victimas de tortura y asesinato, lo que ocasioné en varios casos la huida
de los pobladores y el abandono de asentamientos recién establecidos.!”

Hacia 1582, un grupo de estancieros y residentes de la frontera sep-
tentrional presentaron al virrey un informe detallado sobre la critica
situacion en que se encontraban y pedian justicia. El virrey, Conde de

192 Galvan, Op. Cit., p. 25.
19 Thid, p. 209.

1% Informacion de oficio y parte: Miguel Caldera, justicia mayor de las poblaciones
de chichimecas y tlaxcaltecas, AGI, 220, N.30. S./F,, ca. 1592.

19 Montejano, “El capitin Miguel Caldera, pacificador y fundador de pueblos”, p. 34.
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la Coruna, intensificé entonces los esfuerzos por pacificar la region.!
En ese afio, aparecio una figura clave en el proceso de pacificacion: el
capitan Miguel Caldera,"” quien se presenté ante el escribano mayor de
minas del virrey y se enlisté con su compafiia de veinte soldados para
prestar “servicio pagado” en dicha guerra.

Caldera, también conocido como “capitan mestizo”, fue hijo natural
de una indigena chichimeca —de la etnia guachichil— y de un soldado
castellano —Pedro Caldera— que lleg6 tarde a la conquista y solo en-
contr6 espacio en las campafias militares del septentrién novohispano
bajo las 6rdenes de Juan de Tolosa. Miguel Caldera nacié en 1548, en
el campamento minero que se establecio en el lugar donde después se
fundo la ciudad de Zacatecas, por lo que su infancia transcurrié en el
ambiente de fascinacion que envolvian los frecuentes hallazgos de vetas
de plata, y se educé en el convento que fundaron allf los frailes francis-
canos."” Tras enlistarse en la guerra, fue inmediatamente destacado a
Celaya, donde se encontraba LLuis Ponce de Leén, quien habfa asumido
el cargo de general de frontera en 1580 con la finalidad de defender la
ruta al real"” de minas de Zacatecas y fortalecer los presidios de Ojue-
los y Portezuelo." Fue hacia 1585 cuando se inicié una campafia en la
sierra occidental, logrando establecer las primeras alianzas con los coras

1% Montoy, “La vida cotidiana con los tlaxcaltecas”, p. 63.

* Jugd un importante papel en el descubrimiento de las minas de San Luis Potos{ y
consiguiente fundacién de la ciudad (ver el capitulo 2 del presente trabajo).

18- Carregha, Miguel Caldera y los taxcaltecas en el norte de la Nueva Espara, pp. 23 y 24.
1% De acuerdo a un documento citado por Powell, Caldera se recluté en 1582. Powell,
Capitin mestizo: Miguel Caldera, p. 351.

"% Al inicio del periodo de expansién hacia el septentrion, los primeros centros
mineros estaban protegidos por una fuerza militar llamada “real”, a partir de la cual
la palabra se asocia con “minas”; con el tiempo, se llegd a designar a un distrito

107

minero como “real de minas”.

" Arnal, Op. Cit., p. 153.
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de la zona nayarita,"? cuyo éxito hizo que poco a poco comenzaran a
aparecer pequefias zonas pacificadas.

En 1587, regres6é a México; alli logré que le pagaran 850 pesos que
habia gastado en ropa, alimentos y aperos de labranza para los coras:
los “regalos de paz” que después se convertirian en el zodus operandi en
toda la frontera."” En su tratado acerca de la guerra contra los chichi-
mecas, fray Guillermo de Santa Marfa propuso la pacificacion a través
de regalos de paz, estableciendo a los grupos en poblaciones dentro de
sus mismas tierras y ensefiandoles oficios."* Caldera emple6 esta misma
tactica, que algunos autores han definido como una “paz comprada”,'s
con los guachichiles durante el periodo del virrey Villamanrique (1585-
1590), ya que estaba claro que la continuacion de la guerra era mas per-
niciosa para el nuevo sistema econémico y social que pactar la paz con
los insumisos. Para esta época tanto chichimecas como espanoles eran
conscientes de lo inutil que resultaba someterse al constante desgaste
provocado por la guerra.

“Paz por compra” es como se le ha llamado a esta politica a lo largo
del tiempo. En este caso, dichos tratados de paz se celebraban entre el
caudillo indigena y el representante de la autoridad virreinal; como re-
sultado, fue frecuente la fundacion de nuevos nucleos de asentamiento
con poblacién nativa, los “pueblos de indios” y, en casos especificos,
espanola. De esta manera, los grupos indigenas aceptaban reducirse en
un nuevo poblado indicado por las autoridades espafiolas, a cambio de

2 Monroy, “La vida cotidiana con los tlaxcaltecas”, p. 63.

' Monroy y Calvillo, Breve bistoria de San Luis Potosi, p. 78.

"% Cartillo, E/ debate sobre la guerra chichimeca, 1531-1585, Vol. 1, p. 297.

''5-Sego, Tlaxcalilla: otra mirada a su historia, p. 3; Arnal, Op. Cit., p. 13.

16 Powell, Capitan mestizo, p. 194; Rionda, Op. Cit., p. 198; Rivera, Op. Cit., p. 92;
Magafia, Panordmica de la cindad de Zacatecas y sus barrios (durante la época virreinal), pp.
73y 78.
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una subvencion real en forma de maiz, ganado'” y otro tipo de mercan-
cias europeas como camisas, jubones, mantas, materiales de construc-
cion, cuchillos, agujas, zapatos, botines, juegos de cartas e incluso espa-
das y arcabuces. Los presidios pasaron a convertirse en almacenes de
distribucion donde abastecerse de viveres y caballos, entre otras cosas.

Otra de las estrategias utilizadas por el capitan Caldera para pacificar
la zona fue hacerse acompafiar de indigenas ya pacificados y conocedo-
res del habitat que recorrian:

ILa compaifiia y sus aliados cazcanes siguieron de frente, hacia el
sut, al Valle de San Francisco para arremeter contra los incon-
tables guachichiles. Una vez vencidos éstos procedi6 el capitan
a reconstruir el fuerte donde, encaminados los trabajos, dejaria

alguna fuerza.'”®

El pensaba que, una vez pacificado el grupo mas violento, ante la pre-
sion, el resto se someterfa mas facil:

Caldera entr6 al Gran Tunal para atacar a los guachichiles en
su territorio. Eran los mas numerosos, belicosos, peligrosos. Al
derrotarlos, se detendrian los pames y los ataques en el camino
de la plata amenguarian. Era indispensable, al mismo tiempo,
reconstruir el presidio del Valle de San Francisco, debido a que
allf los naturales se reunfan en gran numero y tan a salvo se
sentfan que tenfan corrales para el ganado robado, el que tierra

adentro cambiaban por mujeres y armas.'"

- AHESLP, Alcaldia Mayor, Gobierno, Administrativa, Diligencias, 4 de abril de
1624. Para que el alcalde mayor de las minas de San Luis haga traer en pregon el
abasto de carne y maiz para las poblaciones y fronteras de los indios chichimecos.

8- Espinosa, Apuntamientos sobre San Luis Tequizguiapan, Mezquitique, ninas del Potosi, p. 20.
" Ibid, p. 19.
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El capitan Caldera prometi6 a los chichimecas amnistfa, proteccion y la
garantia de que se les respetarian sus derechos a cambio de que renuncia-
ran a la guerra, aceptaran la doctrina cristiana y afirmaran su lealtad a la
Corona de Castilla.” Dentro de los compromisos adquiridos estuvo, ade-
mas, ensenatles a cultivar la tierra, proporcionandoles para ello los aperos
agricolas necesarios. Fueron tales los progresos obtenidos por Caldera
en el proceso de paz que fue considerado por el virrey Villamanrique
“el mas necesario de los hombres en estos reales para hacer la paz en los
chichimecas”.” Su participacion fue indispensable para que los espafioles
continuaran avanzando hacia el septentrion, consolidando lo logrado y
fundando nuevos reales de minas, como fue el caso de San Luis Potosi.

A través de estos mecanismos, se logré que los indigenas bajaran de
sus ambientes naturales y se asentaran en poblados, para lo que se les
proporciono tierras. De manera que, después de tantos anos de guerra
y con la ocupacion desde el sur ya avanzada por parte de los espafioles
y sus aliados indigenas, los pueblos guerreros del septentrion novohis-
pano optaron por pactar la paz.”? Esto coincidio con la campafia anties-
clavista que inici6 el virrey Marqués de Villamanrique, quien prohibié
terminantemente la esclavitud de los chichimecas.”

En 1588, Miguel Caldera logré la pacificacion de la Gran Chichime-
ca “desde las tierras del Xale [al decir de Ortiz de Fuenmayor| hasta los
zerros de Mateguala”, es decir, desde Colotlan hasta Rio Verde y desde
Nieves y Mazapil hasta Juchipila, San Felipe y San Luis de la Paz,* y con
ello la entrada de una primera oleada de frailes, quienes también fueron
un elemento clave en el proceso de pacificacion.

12 Montroy, Op. Cit., p. 64.

2 Arnal, Op. Cit., p. 15.

122 Behat, Las visiones de una bruja gnachichil en 1599, pp.15-16; Arnal, Op. Cit.,, p. 153.
12 Monroy, “La vida cotidiana con los tlaxcaltecas”, p. 64.

12+ Montejano, Op. Cit., p. 33; Montejano, Fray Diego de la Magdalena y Don Juan de
Ofiate, p. 12.
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Si bien la paz acabo con la prolongada guerra chichimeca, ocasioné
nuevos problemas, como el asentamiento y establecimiento de los gru-
pos seminémadas ya pacificados y de los indigenas aliados que llegaron
a poblar el septentrion, asi como el mantenimiento de todo ese nuevo
contingente humano —incluidos religiosos, capitanes, comerciantes y
mineros— a través del proceso de proveeduria iniciado por el rey, que im-
plicaba una enorme burocracia. Dicho proceso, como su nombre lo in-
dica, proveia a estos habitantes de todo lo necesario, en especial cuando
enfrentaban algtn tipo de dificultades.'

Miguel Caldera, ademas de negociar con los chichimecas, se encargd
de administrar los “regalos de paz” con los proveedores.” Aunque las
autoridades ya habfan contemplado esto, los costos eran muy altos y
dificiles de mantener.”” Por ejemplo, entre 1590 y 1597, los envios que
hizo México a Zacatecas fueron los siguientes:'

Sayal burdo de varios colores: 84,430 varas
Frazadas, de varias calidades: 14,253

Zapatos y botas cortas de vaqueta: 11,349 pares
Sombreros, comunes y finos: 8,233

Huipiles: 7,678

Enaguas: 2,277

Camisas de hombre: 1,056

12 Montroy y Calvillo, Op. Cit., p. 86.

1% Hstos “regalos de paz” incrementaron irremediablemente toda la cuestion administrativa.
Powell, La gierra chichineeca, p. 214. Una de las funciones que se asigné a los oidores visitadores
fue la de procurar que los indios tuvieran bienes de comunidad. Arcila, Op. Cit., p. 142.

12 Carta de Francisco Covarrubias, contador, Alonso Caballero y Antonio Salas,
informando del envio de caudales; de los gastos de guerra contra los indios chi-
chimecas y guachichiles; de la falta de mano de obra india y necesidad de hacer
repartimientos y de la provision de Alcalde Mayor en las salinas de Pefiol Blanco.
Guadalajara, 26 de marzo de 1582. AGI, Guadalajara, 33, N°19.

128 Montejano, “El capitin Miguel Caldera”, p. 38.
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Y a su vez, va en la misma frontera, se compraban otros “regalos de
5 Y 5

2

paz”:

Maiz: 28,288

Carne: 9,083 arrobas

Ganado, de todos tipos: 18,127
Bueyes: 77

Ovejas: 615

Harina: 381 quintales

Trigo: 100 fanegas

Frijol: 175 fanegas

Sal: 50 fanegas

Existen igualmente documentos para el caso de San Luis Potosi, donde
se especifica el envio de abastecimientos, como carne y maiz, a esta
frontera de la Nueva Espafna®. A pesar de esta politica pacificadora
tan costosa, la Corona sigui6 proveyendo de fondos a todo el territorio
septentrional a través de la Real Caja de México y la de Zacatecas, de
la misma manera que los obispos de Michoacan y Nueva Galicia pro-
porcionaron misioneros que extendieron la doctrina cristiana al area
recientemente habitada. A finales del siglo XVI, ya pacificada la fron-
tera norte, se inicid una nueva etapa con una estructura economica y
social propia del septentrién novohispano y diferente a la del centro de
México."

12 AHESLP, Alcaldia Mayor, justicia civil, 9 de enero de 1632. Remate de la carne y
maiz que se manda dar por cuenta de su majestad a las fronteras chichimecas de la
Nueva Espafia.

13 Flotrescano, “Colonizacién, ocupacion del suelo y ‘frontera’ en el norte de la Nue-

va Espafia, 1521-17507, p. 58.
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2. FUNDACION DE SAN LUIS POTOSI

Quien no poblare, no hard buena conquista, y no conquistando la tierra,
1o e convertird la gente: asi que la mdxima del conquistador ha de ser poblar.

Francisco Lopez de Gomara, Historia general de las Indias

2.1. Se funda un pueblo minero

N 1562, A 1A REGION donde se asienta el valle de San Luis se le
conocia con el nombre de “El Tunal Grande”, area que queda-
ba comprendida, a su vez, dentro de la “Gran Chichimeca”."
Fue llamada as{ por la gran cantidad de nopaleras que crecian en esa
zona y que posibilitaban la supervivencia de los numerosos grupos de
guachichiles que alli habitaban. El lugar, debido a los innumerables la-
berintos que formaba este tipo de vegetacion, era utilizado por los gua-
chichiles para evitar las “entradas” espafiolas.”” Durante el siglo XVI
se fundé una gran cantidad de poblaciones que no contaban con un
planteamiento previo e iban incorporando poco a poco a su traza nue-
vos elementos de acuerdo a las necesidades que surgian. En numerosas
ocasiones, los espafnoles decidieron establecerse donde ya existian asen-
tamientos indigenas, como sucedi6 en el caso de la Huaxteca. Sin em-
bargo, de acuerdo a las fuentes histéricas, no acontecio asi en la region
del altiplano potosino, en donde se erigieron ciudades nuevas.
Se establecieron dos tipos de asentamientos mineros: el rancho o
rancherfa, de caracter efimero y con una estructura econémica rudi-
mentaria; y el rea/ 0 asiento de minas, que constitufa una comunidad mi-

B Sdmano, “Relacién de la rebelion de los indios zacatecas y guachichiles”, pp. 59-61.
132 Asi lo refiere Powell cuando habla sobre la expedicién de Juan Torres de Lagunas
al Tunal Grande, en octubre de 1561. Powell, La guerra chichimeca, pp. 95-98.
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nera permanente y estaba caracterizado por una estructura econoémica
compleja. El tipo de asentamiento minero que se establecia en un lugar
era determinado por la riqueza del depésito mineral explotado.” El
objetivo basico de las fundaciones nuevas era tomar posesion del nue-
vo territorio y congregar a los habitantes del area para poblar la zona,
ejercer un mejor control sobre ellos y guardar las normas establecidas.
Durante el siglo XVI, la Gnica manera oficial de obtener un territorio
era asentandose en €l e integrarlo al gobierno administrativo de la Co-
rona, legitimando de esta manera dicha posesion.*
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Figura 2. La gran chichimeca en el siglo XVI.
Fuente: Powell, Capitin mestizo: Mignel Caldera y la frontera nortena, p. 27.

De acuerdo con los datos que nos aporta la arqueologia, en toda la
region que comprende los valles de San Luis y de San Francisco —hoy

5 Coopet, La comunidad minera en el norte de la Nueva Espana, p. 22.
3% Arnal, E/ presidio en México en el siglo X171, pp. 11 y 16.
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Villa de Reyes—,'"* también conocida como el “Gran Tunal”, existio la
mayor concentracion de guachichiles y copuces; de ambos grupos chi-
chimecas se han podido identificar hasta la fecha varios campamentos
en el area. Una cuestion que hay que tener en consideracion en casos
como este es que, al tratarse de grupos seminémadas, sus poblados
tuvieron caracter estacional, es decir no permanente, y los espafioles
no supieron reconocer asentamiento indigena alguno en el espacio que
actualmente ocupa la ciudad de San Luis Potosi.

El valle de San Francisco fue pacificado por fray Guillermo de Santa
Marfa en 1560; nueve afios después se construyé un presidio a peti-
cién de los estancieros de la villa de San Felipe con el fin de proteger
sus ganados de los ataques de los chichimecas. Es probable que desde
1557 existiese ahi un puesto de avanzada indigena. Guachichiles y oto-
mies debieron haber sido enemigos desde época inmemorial, tanto por
la cercanfa de sus territorios como por sus diferencias culturales. Es
muy probable que el cacique otomi, apoyado por espafioles y mexicas,
aprovechara la situacion privilegiada que le otorgaba su alianza con los
espanoles para hacer incursiones en los principales territorios de sus
enemigos y establecer algin puesto de avanzada; éste pudo haber sido,
por ejemplo, el caso del llamado “puesto de San Luis”.

De esta manera, en 1579, el cacique otomi de Querétaro, llamado
Diego de Tapia, conquist6 el valle de San Francisco, congregando a los
indigenas de la zona en la misiéon que alli tenfan los franciscanos; en
1606 se construy6 una parroquia junto al presidio. Este valle fue uno
de los primeros lugares dentro del area que eligieron los espafioles para
asentarse; en ¢l residieron personajes como el capitan Caldera, Pedro
de Arizmendi Gogorréon, Gabriel Ortiz de Fuenmayor, Martin Ruiz de
Zavala, Juan de la Hija, Pedro de Anda y don Diego de Tapia.”* Estos

135 Crespo, VVilla de Reyes, SLP. Un niicleo agricola en la frontera norte de Mesoamérica.
1%6-Salazart, Las baciendas en el siglo X111 en la region minera de San Luis Potosi, pp. 50 y 51.
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personajes recibieron mercedes de tierra por méritos en las campafas
de pacificaciéon que se emprendieron contra los chichimecas y pronto
se convirtieron en mineros,"” tras el descubrimiento de las vetas de Ce-
rro de San Pedro; también llegaron a ser estancieros y comerciantes,
constituyendo mas tarde la élite de San Luis. Fue de esta manera como
contribuyeron al poblamiento del area y a la posterior consolidacion del
sistema de haciendas de beneficio, el cual fue favorecido por la abun-
dancia de agua que habia en el valle de San Francisco.

Cuando acaeci6 la crisis econémica de 1622, a causa de la disminu-
cion de la produccion minera, en este valle se desarrollaron de manera
importante la agricultura y la ganaderia, aprovechando la ventaja de po-
seer suficiente agua y tierras fértiles.” Antes de seguir asentando nuevas
poblaciones, era necesario pacificar totalmente la zona. Para esta labor
se designo al capitan Caldera, quien recibio el apoyo de los frailes fran-
ciscanos, que contribuyeron a que lograra ganarse la confianza de los
caciques del Tunal Grande para, de esta manera, irlos pacificando poco
a poco y lograr congregarlos en pueblos. Asi pues, a finales del siglo
XVI, los espafioles comenzaron a entablar relaciones con los indigenas
chichimecas de la zona' y a tratar de reunirlos en asentamientos a tra-
vés de unos programas de congregacion forzada,'* casi sin éxito, con la
intencién de obtener mano de obra para poder explotar los yacimientos
mineros que se estaban encontrando.

Tratar de concentrar a estos grupos en poblaciones no fue el unico
obstaculo al que tuvieron que hacer frente los peninsulares. Para lograr-
lo, primero debfan adentrarse en un territorio desconocido y hostil para

97 Tal y como consta en el documento: AGI, Guadalajara, 236, Libro I, f. 277.

1% Salazar, Op. Cit., pp. 51 y 52.

1% Rivera, “La influencia tlaxcalteca en la vida politica de los pueblos indios”, p. 92;
Magafia, Panordmica de la ciudad de Zacatecas, p. 65.

- Gerthard, Geggrafia historica de la Nueva Esparia 1519-1821, pp. 27 y 28; Leal y Hua-
cuja, Economia y sistema de haciendas en México, p. 22.
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ellos, el Gran Tunal, lo que constituy6 todo un reto, ya que el tipo de
vegetacion que presenta esta zona geografica entorpecia el paso de los
caballos e imposibilitaba un transito comodo. Ademas de esto, tuvieron
que aprender a combatir las técnicas de ataque elusivas que empleaban
los grupos némadas —las emboscadas—, lo que propicié que cada
“entrada” al territorio chichimeca sélo se hiciera mediante grupos mi-
litares, bajo un mando especial y casi siempre acompanados de nativos
amigos que fungfan como exploradores y guifas.”! El espacio abierto
favorecia las emboscadas de los indigenas, ya que era casi imposible
cercarlos o perseguirlos por largos trechos.

Por otra parte, entre 1550 y 1560 comenzaron los asaltos a las carava-
nas que iban hacia Zacatecas por el camino de Ciénega Grande a Bocas
y no lograron sofocarse hasta 1590." Los chichimecas se unieron a otros
clanes, como los copuces, macolias, guaxabanes, aliquis, y llegaron a bajar
hasta San Miguel y San Felipe, aunque su principal refugio estaba en las
montafias del valle de San Francisco y Atotonilco. Estos asaltos fueron
recrudeciéndose cada vez mas, por lo que los espafioles trataron de asen-
tar sus poblados lejos de estas tribus y establecieron los llamados “pre-
sidios”. A rafz de estos ataques, se organizaron varias “entradas”, como
las encabezadas por Pedro de Ahumada en Peniol Blanco y por Francisco
de Urdifiola en Saltillo, Indé y Mazapil. Por otro lado, la estrategia de los
grupos indigenas fue tratar de impedir el progreso de villas'* y pueblos'*
que se establecian. Finalmente, con la incorporacion de pobladores tlax-

- Arnal, Op. Cit., p. 49.

Y2 Judrez, Compendio orogrifico, histdrico y monogrdfico, p. 15.

- El titulo de villa llevaba implicito la ctreaciéon de un cabildo y ayuntamiento, asi
como cierta autonomia administrativa y judicial. Antes de recibir esta categoria, los
centros mineros constitufan una simple aglomeraciéon de casas que no podian deli-
berar en cabildos sin que los convocara un corregidor real. Chevalier, La formacion de
los latifundios en México, p. 272.

" Arnal, Op. Cit., p. 49.
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caltecas en esta region —como lo solicitaron en 1585 colonos y funda-
dores—,'*s se controlé poco a poco a los grupos chichimecas; algunos
llegaron incluso a desaparecer, tal y como relata en 1614 Gabriel Ortiz de
Fuenmayor, “justicia y protector”, quien menciona que “en este pueblo
de San Luis se ve no haber un indio chichimeco con haber sido de las
mayores congregaciones que se hizo en esta frontera”.!

De esta manera, con la paulatina pacificacion, el descubrimiento de
nuevas minas y el establecimiento de nuevos asentamientos, fue dan-
dose un crecimiento progresivo en esta region que generd, a su vez, la
necesidad de crear una red de caminos en torno a estos reales de minas
que los comunicara con la metrépoli y entre ellos. Como ya se mencio-
n6 en el capitulo anterior, a lo largo del llamado “Camino de la Plata”
se cre6 un sistema de “presidios” o guarniciones, con la finalidad de
proteger de los constantes ataques chichimecas a las caravanas que lo
transitaban; ademas de albergar a la poblacion civil, sirvieron como
puestos de descanso para las caravanas y contaban con un contingente
militar para defenderlos de los ataques de los némadas. Fue asi como
surgieron algunos poblados de San Luis Potosi, como Villa de Reyes, y
otros mas de su entorno, como San Felipe o San Miguel'*, que sirvieron
de refugio tanto a viajeros como a pobladores del area.'

Asi pues, una vez pacificada la zona, en 1583, se eligié un lugar
donde habia gran cantidad de agua para fundar el primer asentamiento

4> Martinez Saldafia, Anales de los pueblos de la Nueva Tlaxcala, p. 33.

46 Arnal, Op. Cit., p. 55.

¥ Fernandez y Roman, “Presencia tlaxcalteca en Nueva Galicia”, p. 23; Rivera, Op.
Cit., p. 99; Rionda, “Situacion de la intendencia de Guanajuato”, p. 198; Montejano,
Fundacion de San Luis Potosi, 1589 y 1592, p. 1.

8- Kaiset, Breve historia de la cindad de San Luis Potosi, p. 15.

*-Rionda, Op. Cit., p. 199; Sego, Aliados y adversarios: Los colonos taxcaltecas en la frontera
septentrional de Nueva Espaia, pp. 39-40.

10 Juarez, Op. Cit., p. 15; Velazquez, Historia de San Luis Potosi, Vol. 1, pp. 511-512;
Powell sostiene que los guachichiles probablemente se asentaron en 1589. Capitin
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formal de la zona, el cual llevé el nombre de “Puesto de San Luis™*' y
que estuvo constituido inicialmente por indigenas guachichiles pacifi-
cados' que, de acuerdo a la informacién de Velazquez, habia logrado
congregar allf fray Diego de la Magdalena y que estaban bajo el mando
de Juan Tenzo, senor natural de estas tierras.'

En relacién al contingente caxcan que acompafié a Caldera en su
empresa en el valle de San Luis, existe un documento citado por Powe-
II,'** con fecha del 20 de enero de 1593, en el que Miguel Caldera
describe algunas de sus actividades en la frontera entre 1583 y 1592,
seflalando cémo anduvo alistando indigenas en el pueblo de Santa Ma-
ria de Meca, Tabasco, jurisdiccion de Juchipila, reino de Nueva Galicia,
llevandolos como soldados, a pie con sus arcos y flechas, para combatir
a los guachichiles que se habian alzado:

A mediados de abril saldrfa el contingente de Meca Tabasco;
cruzoé el camino hacia Zacatecas; paso6 por las Salinas del Pefiol
Blanco, y bajé al Valle de San Luis a través del desfiladero, de la
cafada que llegarfa a albergar a San Miguel Mexquitic. A poco

andar, todos divisaron una congregacion, un puesto del que no

mestizo: Mignel Caldera, p. 223.

I En los primeros documentos y registros de minas también aparece con el nombre
de “paraje”, “sitio” o “Campo” de San Luis. Montejano, Fundacidn de San Luis Potosi,
p. 21; Velazquez, Op. Cit., p. 464.

152 Miguel Caldera, ante la hostilidad de los guachichiles, usé la diplomacia como es-
trategia para convencer a varios jefes de ir a Juchipila y participar en una conferencia
de paz entre guachichiles y caxcanes del valle de Juchiplila con el fin de que éstos se
“abrazaran en paz”. Tras grandes celebraciones y ritos especiales, Caldera regreso al
contingente guachichil a sus tierras. Powell, Capitin mestizo, p. 141.

153 Velazquez, Op. Cit., p. 464.

4 Powell, Op. Cit., pp. 357 y 358.

% En dicho documento, Caldera solicita al virrey que ampare a los pobladores de
Meca, Tabasco, y atienda sus necesidades en agradecimiento por haberle cumplido
muy bien en la guerra que se libré contra los chichimecas sirviendo a la Corona.
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habia noticias aun, el pueblo, como dijo el capitan Caldera, de
156

San Luis y Tequisquiapan.

Estos caxcanes lo acompafiaron durante al menos cinco afios, hasta que
fueron devueltos a su lugar de origen tras vencer a los chichimecas de
San Luis y Tequisquiapan.”” Fueron estos caxcanes de Meca, Tabasco,
con quienes “se abrazaron en paz” los guachichiles tras la reuniéon que
se celebro en Juchipila para tal fin. Tras este evento, Caldera parti6 a
México para solicitarle al virrey, don Luis de Velasco, 400 tlaxcaltecas
que lo ayudaran a poblar la frontera.

Se propone el afio de 1583 como el del asentamiento del puesto
de San Luis, tomando como base el hecho de que los franciscanos se
asientan en San Luis en el 1590, por lo que la labor de los misioneros
debi6 de haber iniciado unos seis o siete anos antes. Eso explicaria que
ya en 1585 se tuviera noticia del valle de San Luis y de su escasa pobla-
cion.”™ No fue sino hasta 1589 cuando se congregd a los guachichiles
de esa zona en un asentamiento que abarcé el area donde actualmente
se ubica la capilla de Nuestra Sefiora de Loreto, el edificio central de
la Universidad Auténoma de San Luis Potos{ y la Plaza de los Funda-
dores.”™ Posteriormente, en 1591, se fundd un asentamiento tlaxcalte-
ca junto a dicho puesto guachichil: Nuestra Sefiora de la Asuncion de

156.

Espinosa, Apuntamientos sobre San Luis, Tequizquiapan, p. 19.

7 Todavia se nombra hoy Tequisquiapan a un bartio de San Luis. Velizquez, Op.
Cit., p. 464.

1% En 1590 se redact6 la “Relacion de los indios de guerra chichimeca que se han
reducido a la paz y se van poblando después que el virrey don Luis de Velasco entré
en el gobierno de la Nueva Espafia”, donde se relata lo que ya se conocia del valle
de San Luis y de sus moradores. Morales, E/ convento de San Francisco de San Luis Potosi,
pp. 44-47.

1% Sego, “Diplomacia de Miguel Caldera; pufio de fierro adentro de un guante de
terciopelo”, p. 46.
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Tlaxcalilla. De acuerdo con Sego,'® ambas comunidades, la tlaxcalteca
y la guachichil, compartieron por un tiempo el nombre de Nuestra Se-
fiora de los Remedios.

Era realmente complicado conseguir que los grupos indigenas del
norte se establecieran en asentamientos. Su mismo modo de vida oca-
sionaba que contaran con una estructura social muy diferente a la de los
espanoles, por lo que se dificulté aun mas su integracion a la sociedad
novohispana.” El hecho de que se tratara de pueblos némadas hizo
muy dificil el establecimiento de encomiendas y/o repartimientos'® en
el septentrion.' No obstante, para principios del siglo XVIII, hay do-
cumentos que evidencian la existencia de repartimientos de indigenas
en San Luis Potosi."* Uno de esos casos fue el que se realiz6 para traba-
jar en las salinas.’> Durante el siglo XVI, la mano de obra utilizada en las
salinas de Penén Blanco —descubiertas a finales de 1560— procedi6
del sur del actual estado de Zacatecas y norte del de Jalisco, como Teo-
caltiche, Nochistlan y el cafién de Juchipila. En los afios de 1614-1615,
1618 y 1627, los chichimecas de San Sebastian Agua de Venado fueron
obligados por la Audiencia de Guadalajara a trabajar en dichas salinas,!

10 Ibid, p. 50.

1 Roman, Sociedad y evangelizacion en Nueva Galicia durante el siglo X171, p. 310.
162 Fl repattimiento, como sistema de explotacion de la fuerza de trabajo indigena,
fue vigente en regiones de la Nueva Galicia durante el siglo XVI; desapareci6 pro-
gresivamente en el XVII; era ordenado por la Audiencia de Guadalajara. Enciso,
“Trabajadores indios del valle de Tlaltenango”, pp. 31-67.

19 Bakewell, Mineria y sociedad en el México colonial (1546-1700), p. 171.

16+ Real cédula sobre abusos y corrupcién en repartimientos de indios. AHESLP,
Alcaldia Mayor, Gobernacién, Legislativa, 21 de junio de 1723.

165 Carta de Francisco Covarrubias, contador, Alonso Caballero y Antonio Salas,
informando del envio de caudales; de los gastos de guerra contra los indios chichi-
mecas y guachichiles; de la falta de mano de obra india y necesidad de hacer repar-
timientos y de la provisiéon de Alcalde Mayor en las salinas de Pefiol Blanco. AGI,
Guadalajara, 33, N° 19. Guadalajara, 26 de marzo de 1582.

1606. Jiménez Pelayo, “Servicio personal y de repartimientos indigenas en Nueva
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percibiendo por ello medio real diario y, a partir de 1596, un real.'”
Para 1627, la cifra de trabajadores indigenas de las salinas comenzé a
descender como resultado de la escasez de mano de obra, por lo que
empez6 a emplearse a mujeres en ciertas tareas salineras.' .a poblacion
que trabaj6 en las salinas, debido a las duras condiciones de trabajo y
al exceso de salinidad del medio donde laboraban, comenzé a sufrir
enfermedades, como la llamada “infeccion de sangre”.'”

Algunos autores creen que el nombre de “puesto de San Luis” se
debi6 a que fue fundado por don Luis de Leixa durante su expedicion
de 1576; otros opinan que fue en honor del virrey de la Nueva Espania,
don Luis de Velasco.” Una tercera opinion dice que el nombre se debe
a Nicolas de San Luis." No obstante, a partir de la informacién obteni-
da de la Provision sobre el repartimiento de tierras hecho a los indios tlaxcaltecas
parece deducirse que, en 1591, antes de la llegada de Juan de Onate,
este lugar ya era llamado San Luis por los misioneros que empezaron a
congregar a los chichimecas de la zona.'” Caldera le afiadi6 el nombre
de Potosi luego del nuevo descubrimiento de minas en Cerro de San
Pedro y ante la esperanza de que la riqueza de éstas rivalizara con las del
Potosi andino.'

No obstante, no hay datos que permitan afirmar que durante el pe-
rfodo mas algido de la guerra chichimeca (1557-1583) hubiera presencia
espafola u otomi, en forma de un pueblo o presidio estable, dentro
de esta zona. Lo que si se sabe es que, desde 1583, el franciscano fray

Galicia, siglos XVI y XVII”, pp.132 y 133.
17 Bakewell, Op. Cit., p. 206.

1% Jiménez Pelayo, Op. Cit., p. 133.

1% Enfermedad ocasionada por tener contacto excesivo con la sal. Lida, “Sobre la
produccién de sal en el siglo XVIIT”, p.689.

" Muro, Historia de San Luis Potost, pp. 2 'y 7; Juarez, Op. Cit., p. 11.

'1-Serrano, Conformacion econdmica y social del norte de México, p. 38.

2 Muro, Op. Cit., p. 4.

'3 Powell, Capitdan mestizo, pp. 217-218.
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Diego de la Magdalena ya habia entrado en la zona para reducir a los
guachichiles. Asf pues, a esta mision de pacificar y evangelizar la zona
se sumo un atractivo mas, el de descubrir importantes yacimientos de
minerales preciosos en el llamado Cerro de San Pedro, ubicado a unos
20 kilémetros al este de las dos poblaciones donde ya se habian estable-
cido tlaxcaltecas y guachichiles.

Conforme cobraba auge la explotacion de los yacimientos que se es-
taban encontrando, surgi6 la necesidad de asentar nuevas poblaciones,
ranchos y estancias e implantar haciendas de beneficio para sostener
la incipiente minerfa. Entre estos pueblos y las haciendas debia esta-
blecerse al menos media legua de distancia.”™ Bajo el mismo esquema,
una vez descubiertas las minas de Cerro de San Pedro y fundado San
Luis Minas del Potosi de la Nueva Espanfa, se crearon otros pueblos,
como Pozos, Armadillo, Monte Caldera, L.a Sauceda y el rancho de la
Soledad.” Montejano y Aguifiaga lo describe de la siguiente manera:'™

“Diose el bramo” —como escribi6 fray Diego Basalenque—
vol6 la fama, y acudieron de todas las ciudades y demas reales
de minas, de arte que en pocos dias se vi6 una congregacion de
mucha gente [...] Formoése luego un pueblo |...] Pero también
lleg6 el desorden. Aunque Caldera era la justicia mayor, urgia
organizar el desarrollo de la nueva poblacién, que dejaba de
ser un rudimentario asentamiento cuachichil para convertirse

en una poblacién novohispana.

17+ Real Cédula por la que se ordena que entre haciendas y pueblos de indios exis-
tiera, por lo menos, una distancia de media legua. Tomar, 1 de mayo de 1581. AGI,
México, 1064, L. 2, F. 44.

17 Sego, Op. Cit., pp. 48-49; Montejano, Fundacion de San Luis Potosi, p. 17 y La mineria
en San Luis Potosi, p. 19; Juarez, Op. Cit., pp. 40 y 41.

176 Montejano, Fray Diego de la Magdalena y Don Juan de Onate, p. 12.
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De acuerdo con las fuentes, en 1592' un indigena avisé al fray Diego
de la Magdalena de la existencia de minas, lo que determiné a los espa-
fioles a asentarse en dicho cerro. Pero, ante la necesidad de un mayor
abastecimiento de agua, pronto comenzaron a dirigir sus miradas hacia
los pueblos de indios ya establecidos, que se encontraban cercanos a
fuentes de agua.”™ De esta manera, una vez descubiertas las minas, el 4
de marzo de 1592, los mineros plantearon la necesidad de negociar
con los tlaxcaltecas para que les cedieran su lugar,”® y si bien se desco-
nocen los términos de dicha negociacion, el capitan Caldera decidié
cambiar el asentamiento tlaxcalteca a otro lugar para que se establecie-
ran ahi mineros y comerciantes espafioles y pudieran asi comenzar la
explotacion de las minas. ™

De esta manera, el 3 de noviembre del mismo afio,”® tras una cere-
monia formal, se fundé el pueblo espanol de San Luis.'® Miguel Caldera
fue nombrado “Justicia Mayor de la frontera chichimeca™* y “[c]on au-

" De acuerdo con algunos investigadores, fue en 1583 cuando un guachichil descu-
bri6 las minas de San Pedro y se lo comunico a fray Diego de la Magdalena, quien a
su vez se lo informé a Caldera, avecindado alli desde que fue nombrado “protector”.
Muro, Op. Cit., p. 8; Juarez, Op. Cit., p. 11. Sin embargo, el mismo Muro afirma en otra
parte de su obra que fue Pedro de Anda el descubridor de las minas, en 1592, de ah{ el
nombre del cerro. Ibid, p. 3. Para Arlegui, don Juan de Ofiate ya sabfa de los minerales
en 1586. Atlegui, Crinica de la provincia de N. S. P. San Francisco de Zacatecas, p. 121.

178 Sego, “Diplomacia de Miguel Caldera”, pp. 46-49.

1 Velazquez dice que fueron descubiertas el 2 de marzo. Op. Cit., p. 454.

18- Salazar, Op. Cit., p. 40.

181 Velazquez, “Capitulaciones del virrey Velasco con la ciudad de Tlaxcala”, Vol. 1,
p. 218.

182 Fl acta de fundacion del 3 de noviembre sélo es parte de una setie de actas y dili-
gencias con las que se cierra el proceso juridico de la fundacién del pueblo espafiol de
San Luis Potosi. Morales, E/ convento de San Francisco de San Luis Potosi, p. 45.

18- De acuerdo con Sego, el pueblo espafiol recibi6 el nombre de “San Luis de Mex-
quitic”. Tlaxcalilla: otra mirada a su historia, p. 9.

'8 En un documento fechado el 22 de junio de 1591 ya se solicitaba el nombramiento
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toridad real dio don Luis de Velasco a Caldera y a Ofate instrucciones
para que sefalaran donde comodamente pudieran los espafioles asen-
tarse y beneficiar las minas. En esta virtud, fundando un pueblo nuevo,
los pusieron en San Luis [...]”.'

De acuerdo con varios investigadores, el 27 de agosto de 1592, el
virrey don Luis de Velasco, “el Mozo”, nombré a Juan de Ofate y Sala-
zar' “Primer alcalde mayor de las Minas del Potosi y su Jurisdiccion”.'’
Dicho nombramiento decia lo siguiente:

Por cuanto habiendo descubierto el capitan Miguel Caldera las
minas que se dicen del Potosi en el Valle de Mesquitique y
teniendo sus riquezas y ensaye buenas esperanzas, y habiendo
los espafioles toda aquella [parte] registrado y comenzaba a be-
neficiar minas [...]. Para evitar los inconvenientes y desasosiego,
confiando de la persona, cristiandad y buenas partes de Juan
de Onate, vecino de la ciudad de Ntra. Sra. de los Zacatecas,
por la presente os mando que por el tiempo que fuere la vo-
luntad de su Majestad o la mfa, a su real nombre, administréis
justicia como alcalde mayor en las dichas minas descubiertas y
que se descubrieren en la provincia de Mesquitique Potosi y su

comarca.'®®

de Caldera como alcalde mayor de un pueblo de la frontera con los chichimecas. AGI,
Guadalajara, 230, L. 2, E 77R y 78R. Un afio después, en 1592, fue nombrado Justicia
Mayor, siendo sustituido como alcalde mayor por Juan de Onate. AGI, México, 220,
NF°. 30; Informaciones de oficio y parte: Miguel Caldera, justicia mayor de las pobla-
ciones de chichimecas y Ataxcaltecas, AGI, México, 220, N°. 30.

18- Velazquez, Historia de San Luis Potosi, Vol. 1, p. 466.

18 Arnal discrepa respecto a este dato y seflala como alcalde mayor a Cristobal de
Ofate; en: E/ presidio en México, p. 154.

57 Powell, Capitan mestizo, p. 218; Montejano, Fundacion de San Luis Potosi, pp. 13 y 16;
Almazan, Sintesis geografica del estado de San Luzs Potost, p. 1; Sego, Tlaxcalilla, pp. 8 y 9.
18- Montejano, Fray Diego de la Magdalena y don Juan de Oiiate, p. 14.
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Dos meses después, en octubre, “hizo juramento por Dios Ntro. Sr.
por una sefal de la cruz en forma de derecho de usar y ejercer el tal
oficio”." Don Juan de Ofiate™ fue alcalde mayor poco tiempo, ya que
los primeros dias de octubre de 1593 parti6 al norte en busca de nuevos
territorios; sin lugar a dudas, fue una de las personas que mas contri-
buy6 en el descubrimiento y exploracion de este territorio. En 1622,
Alonso Tello de Guzman fue quien fungié como alcalde mayor; en
1632, Martin del Pozo Aguiar;”" en 1640, Leén de Alza;* y en 1691,
Alonso Mufioz de Castilblanque.™

Primo Feliciano Velazquez comenta que en las escrituras que se le otor-
garon a Pedro Venegas,” con fecha del 28 de abril de 1592, aquel asenta-
miento ya aparece con el nombre de Pueblo de San Luis de la Nueva Es-
pana'® Como ya se ha comentado, las fuentes historiograficas mencionan
que Miguel Caldera convenci6 a los tlaxcaltecas para que se desplazaran un
kilémetro hacia el norte de donde se habian establecido en un principio;
Jan Bazant opina que los tlaxcaltecas, ante la llegada de tanto aventurero

18- Idem.

0 Juan de Ofiate naci6 en Zacatecas en 1550; fue hijo de Cristébal de O1iate, con-
quistador, gobernador y capitan general del Nuevo Reino de Galicia, quien también
participé en la fundaciéon de Zacatecas. A Juan de Ofate se le conocié como Juan
“el Mozo” por llevar el mismo nombre de su tio. Contrajo matrimonio con Isabel
de Tolosa, nieta de Moctezuma y de Cortés y, por tanto, perteneciente a la nobleza
indigena. En abril de 1598 partié a la conquista de Nuevo México, donde realizd
numerosas incursiones. Simmons, The Last Conquistador, p. 58; Montejano, Fundaciin
de San Luis Potosi, pp. 12-16.

1. AGI, Escribania, 868A.

"2 AGI, Contratacion, 5789, L. 1, E 370V-372V.

193 Montejano, La mineria en San Luis Potost, p. 19.

%% Pedro Venegas pertenecié a la comunidad minera de Zacatecas, donde fungié
como regidor en 1588. Probablemente, tras dejar el cargo, se trasladé al entonces
pueblo de San Luis. Enciso, Zacatecas en el siglo X171, p. 190.

195-Velazquez, Op. Cit., p. 464.

% Bazant, Cinco haciendas mexicanas. Tres siglos de vida rural en San Luis Potosi (1600-1910).
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y busca fortunas, decidieron regresar a Mexquitic y establecerse en la orilla
sur del llamado rio de San Luis, después llamado rio Santiago.”” Si bien no
se conoce el acta de fundacién de este primer asentamiento,” en noviem-
bre de 1591, al demarcarse la tierra que se concedio a los tlaxcaltecas en
Mexquitic y Tlaxcalilla, sf se levanté un acta.'” Velazquez sefiala que fue en
ese mismo afio cuando Diego Mufioz Camargo lo nombré “pueblo”* el
cual fue asentado en un territorio donde habia abundantes fuentes de agua.
Si bien el rio Santiago a menudo cortia practicamente seco, al norte de las
poblaciones indigenas habfa numerosos manantiales que creaban una cié-
naga extensiva que abastecfa de agua al poblado espafiol.*"

En 1610, los mineros del pueblo de San Luis solicitaron al virrey que
le concediera a esa poblacién el titulo de ciudad, tal y como se recoge el
una real cédula del 1 de diciembre de dicho afio.” Algan tiempo después,
en 1655, y a solicitud de los propios vecinos del pueblo de San Luis, el
virrey duque de Albuquerque comisioné a Antonio de Lara y Mogrovejo,
alcalde de corte y juez de provincia de la Real Audiencia, para que viajara
al pueblo de San Luis y efectuara el reconocimiento de dicho asentamien-
to. Tras su inspeccion, resolvié que habia méritos suficientes para otorgar
a San Luis el titulo de ciudad.*” Hizo énfasis en las caracteristicas que ya
presentaba: tres conventos de frailes franciscanos, agustinos y merceda-

7-Sego, “Diplomacia de Miguel Caldera”, p. 49.

1% Hecho que revestia gran importancia ya que, al asentar un acta de fundacién, con
ello se legitimaba la propiedad de las tierras.

1% Velazquez, “Capitulaciones del virrey Velasco”, pp. 211-225.

*-Velazquez, Historia de San Luis Potost, p. 464.

#1-Sego, “Diplomacia de Miguel Caldera”, p. 49.

22 AGI, Indiferente general, 449, 1.A2, F.142v-143.

- A San Luis Potosi se le concedié el titulo de ciudad el 30 de marzo de 1656. El
nombramiento fue confirmado por el rey el 17 de agosto de 1658. Montejano, Fun-
dacidn de San Luis Potosi, p. 10. Juarez Rueda disiente y sefiala que fue el 17 de agosto
de 1656 cuando el rey Felipe IV ratificé el nombramiento. Compendio orografico, histd-
rico y monogrdfico, pp.15-16.
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rios; un colegio de la Compafifa de Jesus, un hospital de San Juan de Dios
y una caja real con fondos propios para los gastos.*™

SIMBOLOGIA:

ASENTAMIENTOS DE ESPAROLES
B PUEBLO DE INDIOS
I RO SANTIAGO
I (ACKENEGA

Mapa 1. Plano del pueblo de San Luis, 1593.2%
Fuente: AGN, Ramo: Tierras, Vol. 2777.6, fojas: 104-105, 1594.

Los habitantes de San Luis tuvieron que enfrentar serios problemas
econémicos durante la década de los anos 40 y primera mitad de los 50
del siglo XVII, hasta el punto de proponer la disolucién de la caja de
San Luis Potosi, situaciéon que preocupé mucho a sus pobladores, tal y

2% AHN, Diversos-Colecciones, 31, N°. 56. Documento que trata sobre la entrega
de dinero a la Real Caja de San Luis, con fecha del 17 de mayo de 1637.

> Hste plano (y otros en este libro) fue editado por el arquitecto Leonardo Gonzilez
Leos en 2010, quien lo puso a disposicién de la presente investigacion siendo miem-
bro del proyecto “Declaratoria de San Luis Potosi como patrimonio de la humani-
dad. El binomio mercurio plata Almadén-Idrija con San Luis Potos{ en el Camino
Real Intercontinental”, desarrollado por la Secretarfa de Cultura del Gobierno del
Estado de San Luis Potosi.
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como se recoge en un documento de 1650. Sin embargo, existe, a su
vez, un gran namero de documentos en los que se defiende la conve-
niencia de mantenetla, a pesar de la crisis.*”” La concesion del titulo de
ciudad cost6 a los vecinos tres mil pesos; era a través de estas concesio-
nes como la Corona aumentaba la hacienda real. Sin embargo, con este
nombramiento, los pobladores de San Luis pudieron tener ordenanzas
municipales y recaudar los impuestos de la jurisdiccion.®® A partir de
ese momento, se nombré un ayuntamiento, hecho que merece la pena
ser resaltado por el paralelismo con la ciudad de Zacatecas que se pre-
senta. Ambas nombraron su ayuntamiento tras habérseles concedido el
titulo de ciudad, lo que podria interpretarse como una estrategia de la
Corona para retrasar el mayor tiempo posible la apariciéon de una auto-
ridad local y controlar directamente los reales de minas.

Segun la Relacion que el alférez Gomez Teran dirigid al virrey en
1656, San Luis Potosi fue erigida ciudad con las mismas prerrogati-
vas® y privilegios con que se fundé Puebla de los Angeles, por lo que
se les otorgo a la justicia, al cabildo y al regimiento la facultad de hacer
ordenanzas para su gobierno. A partir de ese momento, San Luis podia
hacer sus cabildos y ayuntamientos y elegir cada dia primero de afio
alcaldes ordinarios, quienes habfan de obtener aprobacion del gobierno
y no podrian ser reelectos el afio inmediato siguiente, quedando por
alcalde de mesta el ordinario mas antiguo.”"” Tras concederse el titulo
de ciudad, también se le otorgd un escudo de armas, que const6 de un

206 AHN, Diversos-Colecciones, 27, N°. 16.

27 Carta del virrey marqués de Cadereyta con fecha del 22 de julio de 1637, AGI,
México, 33, L. 2, E 17-25v.); Carta que dirigen los oficiales reales de San Luis al rey
el 24 de diciembre de 1634, AGI, México, 33, L. 2, E 106-109; Informe que envian
posteriormente al monarca el 25 de enero de 1637, AGI, México, 33, L. 2, E 60-105v.
8- Salazar, Op. Cit., p. 41.

*De conformidad con las Ordenanzas dictadas por Felipe II pata la fundacién de
nuevas ciudades. Morales, Op. Cit., p. 45.

20-Velazquez, Historia de San Luis Potost, p. 639.
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cerro en campo azul y oro, con dos barras de plata, dos de oro y la ima-
gen de San Luis en la cumbre:

[...] y en cuanto a las armas de que ha de usar la dicha Ciudad,
en conformidad de lo que en esta parte se ha conferido y po-
niendo la consideracion en que el origen y principio nacié del
dicho Cerro de San Pedro y que la advocacion de esta Republica
es del bienaventurado San Luis, a quien tienen por su patrén, su
merced les da y sefiala por armas a la Ciudad un cerro en campo
azul y oro con dos barras de plata y otras dos de oro y con la
imagen de San Luis en su cumbre; y para que haya memoria de
haberse concedido, estando gobernando el excelentisimo sefior
duque de Albulquerque, por parte del escudo de sus armas se
pinte al pie del cerro una serpiente con alas y llamas por la boca,
que vayan saliendo de una cueva. Fue condiciéon de que antes
de ponerse en ejecucion esta merced, se beneficiasen los oficios
de cabildo y regimiento, por lo cual dispuso Lara y Mogrovejo
que el dia 25 de agosto del mismo afo se formara el Cabildo,

entrando en uso y ejercicio de sus oficios los beneficiados.*"

Figura 3. Escudo de armas.

211 Ihid, p. 638.
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2.2. El establecimiento de los barrios y pueblos de indios

Ante la necesidad de poblar el nuevo territorio septentrional, y como
estrategia de pacificacion, el segundo virrey, don Luis de Velasco, envié
poblacién indigena proveniente de la cuenca de México —400 familias
tlaxcaltecas— que, por el hecho de haber sido ya pacificada, iba a servir
como modelo de conducta para los indigenas chichimecas e incorpo-
rarlos asi a las “buenas costumbres’:*?2

[...] de traer cantidad de indios casados de la nacion tlaxcalteca,
para que poblado un gran barrio en este pueblo tuviesen los
indios barbaros, que asimismo poblaban, otro conjunto ejem-
plo y dechado para vivir cristiana y politicamente, y para que
viesen a los indios tlaxcaltecas como araban la tierra, cémo la
sembraban, como hacfan sus cosechas, como las guardaban en
sus graneros, como edificaban sus casas, como domaban sus
caballos y mulas para silla y carga, cémo se portaban en el tra-
to de sus personas, como iban a la iglesia a misa y a recibir los
demas sacramentos. Y asimismo para que tomasen ejemplo de
las indias tlaxcaltecas que no tenfan mas que un marido y cémo
le servian y regalaban, y acudian a lo necesario hilando, tejiendo
y cosiendo y a los demds menesteres de casa, finalmente cémo
obedecian a los ministros eclesiasticos [...].

[...] porque con la vecindad de los tlaxcaltecos, los van imi-
tando en algunas cosas y comienza a haber matrimonios y ca-
samientos entre una nacion y otra con que se va amansando y

domando esta nacién tan indémita y serrana [...].°

12 Rivera, Op. Cit., pp. 100-102; Montejano, Fundacion de San Luis Potost, p. 11; Sego,
Aliados y adversarios, p. 50.
> Mota y Escobat, Descripcion geogrifica de los Reinos de Nueva Galicia, pp. 134-135.
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El contingente de procedencia nahua fue de gran ayuda en esta em-
presa;?* gracias a él, se fundaron poblaciones como Nuestra Sefiora
de la Asuncién de Tlaxcalilla, que fue habitada por los tlaxcaltecas,
y San Miguel Mexquitic de la Nueva Tlaxcala Tepeticpac, donde se
asentd poblacidon guachichil y tlaxcalteca, entre otras.*s De las 400
tamilias tlaxcaltecas que colonizaron el septentrién novohispano, un
total de 230 personas, constituidas en 20 familias procedentes del
barrio de Tepeticpac, participaron en la fundacién de San Luis Po-
tosi. 2

El puesto de San Luis empezo a cobrar importancia efectiva cuando
Miguel Caldera, nombrado “justicia mayor de las poblaciones chichi-
mecas”?’ por el virrey Luis de Velasco, hizo de esta zona el eje troncal
de su politica de pacificacion y reduccion de los indigenas. Desde el
principio de su campafia, a mediados de 1590, establecié en Charcas un
centro de distribucion de regalos de paz para ganar la voluntad de aque-
llos indigenas que aceptaran reducirse en los términos especificados
por los espanoles.®® Charcas fue uno de los principales puntos donde
se concertaron los tratados que dieron origen a las “reducciones” de

2 Sego, Aliados y adversarios, p. 47; Fernandez y Romén, “Presencia tlaxcalteca en
Nueva Galicia”, p. 22; Magafia, “Participacion tlaxcalteca en el poblamiento del Not-
te”, p. 21; Roman, Sociedad y evangelizacion en Nueva Galicia durante el siglo X171, p. 393;
Sego, Tlaxcalilla, pp. 5 y 6; Morales, Op. Cit., p. 52.

25 Como Santa Maria del Rio, San Francisco de los Pozos, San Matias de la Sierra
de Pinos, Cerro del Sefior San Pedro, San Sebastian Ojo de Agua del Venado, Santa
Marfa de las Charcas, San Francisco de Matehuala. Montejano, Fundacidn de San Luis
Potost, pp. 17 y 18. Sego anade a la lista de fundaciones las poblaciones de San Andrés
del Teul (hoy Jiménez del Teul, Zacatecas), San Luis Colotlan (Jalisco), San Esteban
de la Nueva Tlaxcala (Saltillo, Coahuila) y otra en Mazapil (Zacatecas). Sego, “Diplo-
macia de Miguel Caldera”, p. 51.

*16-Salazar, Op. Cit., p. 41.

' Montejano, Fundacién de San Luis Potost, p. 11.

% Imitando el modo de vida de los tlaxcaltecas y dejando que los religiosos les ad-
ministraran la doctrina cristiana. Salazar, Op. Cit., p. 42.
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indigenas en todo el valle de Mexquitic; de ellas, la mas importante fue
el pueblo de San Miguel,>” donde se redujo a gran cantidad de guachi-
chiles, y cobro6 tal significaciéon que pasé a desplazar a Charcas como
centro de operaciones del justicia mayor.

La primera noticia sobre la poblaciéon de San Miguel Mexquitic la
da el virrey Villamanrique, en 1590, quien comenta que se trata de un
asentamiento guachichil formado por siete cuadras.? El problema con
esta poblacion fue que, al no acostumbrarse los guachichiles a perma-
necer congregados y sojuzgados, las huidas eran frecuentes, de modo
que en 1636 sélo permanecian en el asentamiento 41 guachichiles —20
varones, 15 mujeres de edad avanzada y seis jovenes— frente a 291
tlaxcaltecas. En 1674, en tiempos de la visita del alcalde mayor, Martin
de Mendalde, s6lo quedaban dos ancianas.!

La mitad del valle de Mexquitic le correspondi6 a los tlaxcaltecas; la
otra, a los guachichiles, a quienes también les tocé Bocas de Maticoya, en
donde habfa varios ranchos de guachichiles y Pedro de Ahumada Samano
habia fundado un presidio entre 1562 y 1570.* Entre estas dos naciones
indigenas siempre hubo conflictos por los limites de sus tierras.

Existen documentos que sefalan el momento en que fueron fun-
dados algunos de estos asentamientos, la mayoria con el caracter de
“pueblos de frontera”. Por ejemplo, se sabe que en 1560 se fundé Santa
Marfa del Rio** con campesinos otomies y** en 1652, a los pobladores

% Powell afirma que los indios llamaron San Miguel a esta poblacién en honor de
Miguel Caldera. Capitan mestizo, p. 202.

20-Salazar, Op. Cit., p. 48; Velazquez, Historia de San Luis Potost, p. 520.

2! Salazar, ibid, p. 49.

22 Idem.

- Velazquez, Coleccion de documentos, Vol. 1, p. 218.

% Algunos autores hablan de la existencia de Santa Matia del Rio desde el afio de
1590, habiendo sido Diego de Huelva su “Capitan protector” de 1590 a 1594. Mon-
tejano, La mineria en San Luis Potosi, p. 18.

> Martinez Saldafia, Anales de los pueblos de la Nueva Tlaxcala, p. 127.
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se les otorgaron mercedes de tierras y aguas.? Charcas, por ejemplo, que
inici6 siendo un presidio,” fue fundado, de acuerdo con algunos autores,
el 18 de agosto de 1591 con pobladores de varios sefiorios bajo el mando
del capitan de frontera Juan de la Hija, a quien también se le atribuye el
descubrimiento del area donde fue asentado San Luis; a este respecto no
hay, hasta la fecha, documentacion que lo pruebe.? En la primera década
del siglo XVII, Charcas recibi6 el nombre de “real y minas”.*

En octubre de 1591, se fundé el pueblo de San Sebastian Agua del
Venado o Mazatepec donde existfa una congregacion de guachichiles.”
Dicha republica de indios, que tenfa gobernador propio, se dividi6 en
cuatro barrios: el espanol, el tlaxcalteca, el guachichil y el criollo. Algu-
nos autores mencionan que estuvo habitada por 166 familias indige-
nas.®" Entre los chichimecas de este asentamiento habia muchos de los
que llamaban “negritos”, grupo étnico chichimeca que también parti-
cip6 activamente en la fundacion de Matehuala. Otros autores incluyen
ademas a los tarascos,?? quienes fueron trasladados a la zona ante el
rapido descenso que sufria la poblacion autdctona® y porque conocian
el trabajo de las minas.»*

6 Metced de tierras, aguas, pastos y montes otorgada a los pobladores chichimecas,

guachichiles y otomies de la frontera de Sta. Marfa del Rio Atotonilco. AHESLP,
Alcaldia Mayor, justicia civil, 10 de abril de 1652.

*T Reyes y Garcia, “El Camino Real de Tierra Adentro en Aguascalientes”, p. 351.
8 Montejano, Fray Diego de la Magdalena y Don Juan de Onate, p. 12.

> Arregui, Descripcion de la Nueva Galicia, pp. 124 y 125.

#0Monroy y Calvillo, Breve historia de San Luis Potost, p. 84.

“'Villasefiot, Descripciin general de la provincia de San Luis Potost, p. 28.

»2 Salazat, Las haciendas en el siglo X111, p. 47.

#3El decrecimiento de la poblacién autéctona guachichil se debié tanto a los con-
flictos bélicos como a los procesos de unificaciéon y absorcién que sufrié con otras
comunidades indigenas inmigradas. Rivera, “La influencia tlaxcalteca en la vida po-
litica”, p. 101.

»% Martinez Baracs, “Colonizaciones tlaxcaltecas”, p. 244; Rivera, Op. Cit., pp. 91-92;
Monroy y Calvillo, Breve historia de San Luzs Potosi, p. 89; Velazquez, Historia de San
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Allf mismo se encontraba el convento de San Agustin, donde los ne6-
fitos recibian doctrina y santos sacramentos. La poblacién se dedicé prin-
cipalmente a proveer al asentamiento espafiol de algunos viveres, pero
como el lugar no resulté ser muy bueno para la siembra y escaseaba el
agua, en 1593 algunos de los chichimecas de Agua del Venado se fueron
de alli y fundaron San Gerénimo de Agua Hedionda, hoy Moctezuma.>
Los libros de bautismos de 1599 a 1614 refieren que en las poblaciones
de San Sebastian del Venado y San Gerénimo de la Hedionda, ademas de
tlaxcaltecas y guachichiles, también habitaban mestizos, mulatos, coyotes,
tarascos, otomies y otras etnias chichimecas como los negritos.”

Mapa 2. Ubicacién de los pueblos de indios fundados altededor de San Luis Potosi.**

Luis Potost, p. 36.

#>Villasefiot, Op. Cit., p. 28.

#6Montroy y Calvillo, Op. Cit., p. 84; Martinez Saldafia, Anales de los pueblos de la Nueva
Tlaxcala; Salazar, Op. Cit., p. 47.

“7 Montejano, “La evolucién de los tlaxcaltecas en San Luis Potosi”, p. 84.

#% Este plano fue editado pot el arquitecto Leonardo Gonzilez Leos.
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Un grupo de pobladores de San Miguel Mexquitic —palabra de
origen nahuatl que significa “lugar de mezquites”— fundo a su vez,
el 11 de noviembre de 1592, Nuestra Sefnora de la Asuncién de Tlax-
calilla,> poblacién que tenfa un convento dedicado a San Francisco
y que estaba ubicada a un lado del pueblo chichimeca de Tequisquia-
pan. Dentro del asentamiento de Tlaxcalilla, fundado por 107 fami-
lias,* hubo dos barrios:** uno habitado por mexicanos* y otro por
tlaxcaltecas. De acuerdo a Sego, hay documentos que indican que en
1597, dentro del mismo Tlaxcalilla, existié un barrio de indigenas ta-
rascos —el barrio de San Juan—, que cont6 con su propia iglesia.>*
Ese mismo afio, algunos tarascos decidieron fundar su propio pueblo
de indios: San Miguel.

De la misma manera, un grupo de colonos de Asunciéon de Tlaxca-
lilla fund6 posteriormente, cerca de unas rancherias de guachichiles, el
poblado de San Luis de Mexquitic, cuyas minas, en un primer momen-
to, quedaron dentro del territorio que le correspondia al pueblo de San
Miguel Mexquitic, hasta que en 1593 San Luis de Mexquitic fue reco-
nocido como independiente y pasé a llamarse San Luis del Potosi,
quedando la denominaciéon de Mexquitic sélo para el pueblo de indios

#%El nombre completo que recibié este pueblo de indios fue San Miguel Mexquitic
de la Nueva Tlaxcala Tepeticpac. Glafira Magafia, “Participacion tlaxcalteca en el
poblamiento del Norte”, p. 23.

0 Por dicho nombre se crey6 durante algun tiempo que Tlaxcalilla habia sido fun-
dado un 15 de agosto, dia de la Asuncién.

#1-Villasefiot, Op. Cit., p. 28.

#2Montoya, San Luis del Potosi novobispano, p. 75.

5 En 1659 se cred el bartio de los mexicanos dentro de Tlaxcalilla. Montejano, “La
evolucion de los tlaxcaltecas en San Luis Potosi”, p. 84.

** En Cuenta de capitain Gabtiel Ortiz de Fuenmayor, AHESLP, Fondo Powell,
A.06.14, 28, se hace mencién de que hay una iglesia de tarascos.

*5-Sego, Tlaxcalilla: otra mirada a su historia, p. 26.

6 Martinez Saldafia, Anales de los pueblos de la Nueva Tlaxcala, pp. 104-105 y 129.
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de San Miguel.*” Sego, por el contrario, sostiene que fue un grupo de
tlaxcaltecas procedente de Mexquitic el que, tras su partida, fundé el
lugar que llevo por nombre “puesto de San Luis” >

El asentamiento de San Miguel Mexquitic de la Nueva Tlaxcala Te-
peticpac —en honor al capitan Caldera y al barrio de origen de las apro-
ximadamente 50 familias pobladoras—, después conocido sélo como
Mexquitic, se inici6 el 2 de noviembre de 1591;* fue un hecho tan im-
portante que el virrey Velasco envié un emisario especial para hacerse
cargo de dicha fundacion, eligiendo a Diego Mufioz Camargo, mestizo
de sangre espanola y tlaxcalteca.

Cuando los tlaxcaltecas fundaron su colonia en San Miguel Mex-
quitic ya existia alli un pueblo de guachichiles. La trascendencia de este
establecimiento se debi6 a que esta zona era el centro de operaciones de
los chichimecas mas belicosos y cerca de ahi pasaba la ruta del camino
México-Zacatecas, por lo que se esperaba que dicha fundacion ayudara
a controlar los ataques de los némadas. Mexquitic marcé la division,
por este lado de la provincia, entre el obispado de Michoacan y el de
Guadalajara.” Esta poblacion fue asiento del capitan Miguel Caldera y
desde ella se realizaron las primeras incursiones al territorio que des-
pués constituirfa la ciudad de San Luis Potosi y donde daria inicio la
exploracion de las minas de Cerro de San Pedro.”' Los pobladores de
Mexquitic se dedicaron principalmente a la agricultura, a la cria de ga-
nado menor y a la produccion de lefia y carbén para las haciendas de
beneficio. Algunos de ellos también decidieron arrendar sus tierras a
rancheros y estancieros.>?

*7-Salazar, Las haciendas en el siglo X111, p. 49.

#8-Sego, “Diplomacia de Miguel Caldera”, p. 46.

*>Monroy y Calvillo, Breve historia de San Luis Potost, p. 85.
»0-Villasefiot, Descripciin general de la provincia de San Luis Potost, p. 28.
> Salazar, Las haciendas en el sigl X111, p. 49.

%2 [hid, p. 50.
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Junto al mencionado pueblo de Tlaxcalilla, separado de éste sola-
mente por un rio, estuvo el llamado Santiago del Rio,* fundado por
65 familias, cuyo principal contingente poblacional fueron indigenas
guachichiles.” Estas dos republicas de indios recibieron tratamiento
especial por el importante papel que jugaron en la politica de coexis-
tencia entre indigenas aliados y pacificados. Un ejemplo de ello fue el
hecho de que el gobernador de Tlaxcalilla podia desempefiar su cargo
expresandose en todo momento en nahuatl, lengua que lleg6 a usarse
incluso en los oficios religiosos.” Otro ejemplo del tratamiento privi-
legiado fue la extension de terreno que otorgaron a estas republicas,
alcanzando Tlaxcalilla dos leguas al este, siete al oeste, seis al norte y
una al sur.?’

El pueblo de Nuestra Sefiora de los Remedios, poblacién que fue
muy rica en huertas, es probable que existiera entre los afios de 1583 y
1589; hacia 1594 es un hecho su formal fundacién con poblaciéon indi-
gena, que fue contabilizada de la siguiente manera: en 1681 habia 180
casados y 100 solteros; en 1748 eran 70 familias. L.a poblacién mulata y
mestiza en 1674 alcanz6 38 familias, 30 solteros y 15 viudas, mientras
que en 1748 se detectaron 20 familias mestizas.”* Al sur del asentamien-
to espanol se encontraba el pueblo de Nuestra Sefiora de Guadalupe,
en cuyo templo se veneraba a esta imagen, y donde vivian 28 familias
indigenas.>’

»3 Probablemente fundado el 25 de julio, de ahi que recibiera el nombre de Santiago.
4 Villasefor, iden.

»>Muro, Historia de San Luis Potost, pp. 8 y 9.

»6En el convento de San Francisco del pueblo de Tlaxcalilla se oficiaba misa tanto
en castellano como en ndhuatl. Villasefior, Op. Cit., p. 28.

»TMontoya, San Luis del Potosi novobispano, p. 68.

»8 Salazar, Op. Cit., p. 44.

»*Villasefiot, Op. Cit., p. 27.
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Familias indigenas fundadoras de los pueblos de indios

Tlaxcalilla 107 (nahuas)

Venado o Mazatepec 166 (guachichiles y nahuas)
Santiago del Rio 65 (principalmente guachichiles)
Puesto de San Luis 20 (tlaxcaltecas)

Nuestra Sefiora de Guadalupe 28 (sin determinar la etnia)

Fuente: Salazar, Las haciendas en el siglo X111, pp. 42-44.

En torno a San Luis fueron constituyéndose los diferentes barrios.
El de San Miguelito, ubicado a extramuros del pueblo espafiol, fue fun-
dado el 14 de abril de 1597 con la presencia de 53 familias indige-
nas, purépechas y tlaxcaltecas;*” aunque segin un documento de 1594
referido por Salazar* dicho barrio estuvo habitado por tlaxcaltecas y
chichimecas. Otros autores, en cambio, mencionan la presencia de 50
tarascos.*?

Este barrio inicialmente fue conformado por tres sub-secciones: la
de la Santisima Trinidad, la de San Miguel y la de San Francisco, que con
el tiempo se fusionaron, conformando el llamado barrio de San Mi-
guelito.”> Hacia 1674, vivian en este barrio 37 familias, 44 solteros y 22
viudas; en 1681 habia 215 casados y 122 solteros; en 1748 se contabili-
zaron 53 familias.** Esta poblacion se dedicé a producir lefia y carbon.>s

El barrio de San Sebastian se fund6 en 1603, principalmente por
purépechas y otomies.* En 1674, lo conformaron 59 familias purépe-
chas y 46 solteros; en 1748, la cifra es de 166 familias de la misma etnia.
Los pobladores de este barrio se dedicaron a la albanileria y a activida-

00 Salazar, Op. Cit., p. 43.

1. [pid, pp. 43 y 45.

%2 Montoya, San Luis del Potosi novobispano, p. 69.
6 Montejano, “La evolucién de los tlaxcaltecas en San Luis Potosi”, p. 83.
6% Salazar, Op. Cit., p. 44.

> Villasefiot, Descripciin general de la provincia de San Luis, p. 27.
66 Monroy y Calvillo también hablan de tarascos: Breve historia de San Luis Potost, p. 93.
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des agricolas, abasteciendo al pueblo espafiol. En 1708, este barrio fue
declarado “pueblo”, contando con el privilegio de elegir a sus propias
autoridades indigenas y tener caja de comunidad.>”

Por su parte, el barrio de San Cristobal del Montecillo, que se en-
contraba al oriente del pueblo espafol, fue fundado en 1600 por pu-
répechas y mestizos. En 1748, habia ocho familias mestizas y 30 puré-
pechas.”® LLos pobladores de este barrio se dedicaron a los oficios de
zapatero, sombrerero y tejedor.”” Otro de los barrios importantes fue el
de Tequisquiapan, habitado por 20 familias de mestizos y mulatos, y 60
familias de indigenas que hablaban el castellano, es decir, que estaban
adoctrinados. Los habitantes de este pueblo se dedicaban al cultivo de
huertas.

Origen étnico de las familias fundadoras de los barrios de San Luis Potosi

San Miguclito 53* (tlaxcaltecas, purépechas, chichimecas y
tarascos)

San Sebastian Purépechas y otomies

San Cristébal del Montecillo | Purépechas y mestizos

Fuente: Salazar, ibid, pp. 43-45. *Esta cifra hace referencia al numero de familias.

Al sur del pueblo espanol se encontraba un paraje conocido como
“Tierra Blanca”, el cual fue ocupado por mestizos, indigenas y mu-
latos libres, asi como por aquellos negros que no se habfan podido
asentar en ningun barrio o pueblo. Esta poblacién marginal empezé
a fundar ranchos a partir de 1616;>" la zona también se fue poblando
con algunos ranchos de espafioles, cerca del rio que hoy se cono-

%7 Salazar, Op. Cit., p. 43.
- Villasefiot, Op. Cit., p. 28.
209-Villasefior, idenr, Salazar, iden.

70 Se entiende por “rancho” un conjunto de unidades de produccién independien-

tes que tienen un caracter doméstico. Salazar, Las haciendas en el siglo X111, p. 44.
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Mapa 3. Ubicacién de los pueblos de indios alrededor del asentamiento espafiol sobre la traza actual de la ciudad.*

" Lamina elaborada y propotcionada por el arquitecto Leonardo Gonzalez Leos, miembro del proyecto “Declaratoria de San Luis Potosi como pattimonio de la humanidad. El binomio mercutio plata Almadén-Idrija
con San Luis Potosi en el Camino Real Intercontinental” de la Secretarfa de Cultura del Gobierno del Estado de San Luis Potosi.



ce como Espanita. Alrededor de dichas rancherias se fue integran-
do un area de estancias ganaderas®™ y de cultivo, con un patrén de
asentamiento disperso y cuya funcion era abastecer a las minas. Allf
radicaban familias de indigenas migrantes, mestizos y mulatos. En
otros términos, fue en estos asentamientos de la periferia donde se
desarrollaron las unidades de produccion de la ciudad, conformadas
por los ranchos ganaderos, las estancias, carboneras y haciendas de
campo y de beneficio, gracias a las cuales se consolidé la economia

de San Luis.

2.3. La traza de la cindad

No se sabe a ciencia cierta si el asentamiento inicial tenfa una traza de-
finida, pero si existié una marcada segregacion residencial, como en el
resto de las villas y ciudades novohispanas. En el centro de la traza se
encontraban las residencias de los espafioles; en la periferia, claramen-
te separados, los barrios de indios.”? Hacia el norte, el asentamiento
lindaba con los pueblos de Tlaxcalilla, fundado por tlaxcaltecas, y de
Santiago, de origen tarasco;?” hacia el este, con San Sebastian, también
de origen tarasco;?* al oeste, con Tequisquiapan, de origen chichimeca;
y al sur, con los barrios de San Francisco, San Miguel y la Santisima Tri-
nidad, constituido este ultimo por tarascos,”” aunque, cOmo ya vimos,
después constituyeron uno solo: San Miguelito.”® Parece ser, de acuerdo

“Tanto las estancias de ganado mayor como las de ganado menor estaban regula-
das por unas ordenanzas que establecian las medidas que podfa tener cada una. AGI,
Tierras, Vol. 3185, exp. 2, documento con fecha de 1575.

7> Montoya, San Luis del Potosi novobispano, p. 70.

B Monroy y Calvillo, Breve historia de San Luis Potosi, p. 93; Behat, Las visiones de una
bruja guachichil en 1599, pp. 19 y 20.

“Monroy y Calvillo, iden.

> Monroy y Calvillo, idens;, Montoya, Op. Cit, p. 69.

7 Montejano, “La evolucién de los tlaxcaltecas en San Luis Potosi”, p. 83.
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a los datos rescatados, que en un principio existié una especie de ca-
sa-fuerte donde después se fundé la iglesia de San Francisco.””

Asi pues, en aquella época ya existian reglas del sistema urbanistico
que debian seguir las ciudades novohispanas, todo ello de acuerdo a lo
estipulado en las Ordenanzas de descubrimiento, nueva poblacion y pacificacion
de las Indias, redactadas a mediados del siglo XVIL.>
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Figura 4. Mosaico que muestra la traza de la ciudad de Puebla de los Angeles.
Convento de la Santisima Trinidad en Puebla

Inicialmente, se debia trazar una reticula con calles rectas, conforman-
do cuadrantes rectangulares o “cuadras” con esquinas en angulo recto
y, dentro de ellas, las casas debian agruparse en forma lineal; el centro
neuralgico estarfa ocupado por una plaza mayor, al estilo castellano, y

*""Velazquez, Historia de San Luis Potost, pp. 416 y 511.
78 Estas ordenanzas fueron dadas por Felipe II el 13 de julio de 1573 en el bosque

de Segovia.
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en torno a ella se establecerfan la parroquia mayor, la sede del poder lo-
cal y la carcel; las calles que convergieran en la plaza central debian tener
una orientacion hacia los cuatro puntos cardinales.” A este respecto,
mencionamos un fragmento del Acta de fundacion de la Nueva Villa de
San Luis de Xilotepeque, fechada en 1560:

Que el alcalde mayor de la dicha provincia [...] vaya a les
sefalar el sitio donde se an de poblar, e hazer la traza de la
villa, con la cual sefiale ante todas cosas la yglesia e la placa
en la parte mas combiniente, e luego casa de cabildo, carcel
y caxa de comunidad, hexido, dehesa e todas las demas cosas
necesarias y que se requieren para el ornato de la dicha villa
y pulicia della, y ansimesmo entienda en rrepartir tierras e

solares.?®’

San Luis Potosi también obedeci6 estas ordenanzas dictadas por Fe-
lipe 1I. El pueblo espafiol fue asentado alli donde habia buen pasto
para criar ganado, montes y arboledas de donde obtener lefa y ma-
teriales para construir las casas, asi como agua para beber.? Procu-
raron que se juntaran los naturales a quienes “se pueda predicar el
evangelio, pues este es el principal fin para que mandamos hacer los
nuevos descubrimientos y poblaciones”.?? Fue a Juan de Ofate, como
alcalde mayor, a quien correspondi6 la tarea de trazar las cuadras y

" Montoya, San Luis del Potosi novobispano, p. 65.

#0-Citado en Chevaliet, La formaciin de los latifundios, p. 239.

*#1De acuerdo a las Ordenanzas 35 y 39; transcripcion paleogrifica de Leonel Con-
treras Betancourt, en: Digesto documental de Zacatecas, N° 1, Vol. 1, enero-junio 2000,
pp. 106 y 107.

#2 Como dicta la Ordenanza 306; transcripcion paleografica de Leonel Contreras
Betancourt, idem.
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asignar los solares, estableciendo las calles y caminos de la ciudad.>
De esta manera, en 1593 se reparten a 60 jefes de familia espafioles
los primeros terrenos destinados a la construccion de casas particula-
res,® comenzando, a su vez, la construccion de los edificios reales y
la iglesia.? Estos fueron los primeros vecinos del pueblo de San Luis,
quienes tuvieron antes que solicitar un solar despoblado para poder
construir su casa.

La traza original del pueblo espafiol se terminé el 6 de abril de
1593;% estuvo conformada por 20 cuadras, cinco de norte a sur y
cuatro de este a oeste, que fueron distribuidas tomando como punto
de partida la plaza mayor,* desde la que salian cuatro calles princi-
pales.” El cuadrante noroeste estuvo recorrido por una zanja que se
excavo con la finalidad de evitar inundaciones como las acaecidas en
afios anteriores.”

Los solares que correspondian a miembros de una misma familia
normalmente eran asignados de manera contigua. LLos que iban a ser
destinados para vivienda se otorgaban dentro de la traza del pueblo,
mientras que los ranchos y haciendas se ubicaban en solares extra-
muros de la traza urbana. Estos dltimos eran de mayor tamafo que

- Simmons, The Last Conguistador, p. 46.

4 Carmagnani, “Demografia y sociedad: la estructura social de los centros mineros
del norte de México, 1600-17107, p. 422.

- La ordenanza nimero 119 para las nuevas poblaciones sefiala que los primeros
solares se destinen para la edificacién de la iglesia mayor o monasterio, después de
las plazas y calles; transcripcion paleografica de Leonel Contreras Betancourt, en
Digesto, Op. Cit., p. 118.

#6-Velazquez, Historia de San Luis Potosi, Vol. 1, p. 470.

7 Tal y como se recoge en la Ordenanza numero 112; transcripcion paleogrifica de
Leonel Contreras Betancourt, en Digesto, Op. Cit., p. 117.

. Como dictaba la ordenanza nimero 114 recogida dentro de las Ordenanzas de
descubrimiento, nueva poblacién y pacificacion de las Indias; transcripcion paleo-
grafica de Leonel Contreras Betancourt, Digesto, Op. Cit., p. 118.

9 Montoya, San Luis del Potosi novobispano, p. 69.
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Mapa 4. Plano de San Luis en 1593, sobre la traza actual de la ciudad.*

Lamina elaborada por el arquitecto Leonardo Gonzilez Leos, miembro del proyecto “Declaratoria de San Luis Potosi como patrimonio de la humanidad. El binomio mercurio plata Almadén-Idrija con San Luis Potosi
en el Camino Real Intercontinental,” de la Secretarfa de Cultura, Gobierno del Estado de San Luis Potosi, quien la puso a disposicion de la presente investigacion.



los destinados a funciones domésticas porque albergaban una milpa
o huerto, un corral® y otras areas dedicadas a actividades de pro-
duccién.® Como en el resto de las ciudades novohispanas, el valor
catastral de las viviendas dependia de su cercania con la Plaza Mayor
y el impuesto del uso del suelo disminuia a medida que las viviendas
se alejaban de la plaza.>

Segun las Leyes de Indias, a cada pueblo le correspondian 600 varas>”
de tierra —luego se ampliaron a 1,100—, dentro de las cuales podian
establecer sus respectivos ejidos.”* Estas medidas debian ser tomadas
desde el centro del pueblo y hacia los cuatro puntos cardinales. El para-
metro quedo bien establecido en varias cédulas reales que se dirigieron
a la Audiencia de México durante el siglo XVIL** Pero en San Luis
Potosi nunca se establecieron dehesas ni ejidos para el pueblo espafiol
ni para los pueblos de indios, por lo que se terminaron invadiendo las

nel Contreras Betancourt, en Digesto, Op. Cit., pp. 120 y 121.

#\-Salazar, Las haciendas en el siglo X111, pp. 120 y 121.

#2Montoya, San Luis del Potosi novohispano, p. 101.

#Una vara era equivalente a 84 centimetros.

#4 Real Cédula sefialando la calidad de los lugares donde se ubiquen los pueblos de
indios y la extension que deben tener los ejidos. El Pardo, 1 de diciembre de 1573.
Recopilacion de Leyes de los reynos de las Indias, 1681, Lib. VI, tit. 111, ley 8.

#>Real cédula a la Audiencia de México admitiendo las reclamaciones de los labra-
dores y corrigiendo las medidas entre pueblo de indios y estancias, debiendo medirse
las 600 y 1,100 varas establecidas entre ambos desde el centro de los pueblos de
indios. Madrid, 12 de julio de 1695, Apud Solano, Cedulario de tierras, Doc. 191, pp.
384; Real Cédula en que S. M. previene el modo y forma con que a los pueblos de
indios se han de medir las 600 varas de tierra que se les confieren por cada vien-
to. Madrid, 4 de junio de 1687. Apud <www.biblioteca.tv/artman2/publish/1687/
Real C_dula_en_que_S_M_previene.shtml>, consultada el 1 de abril de 2013. Si
bien este documento presenta muchos elementos de autenticidad en cuanto a la for-
ma diplomatica, no se encuentra en la obra de Dublan y Lozano, Legislacidn mexicana o
coleccion completa de las disposiciones legislativas expedidas desde la independencia de la Repriblica,
tal y como aparece citado en el link arriba mencionado, ya que dicha Legislacion
corresponde solo al siglo XIX.
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zonas limitrofes, originandose, con el tiempo, una conurbacién entre
todos ellos. Al no estipularse qué tierras se destinaban para que pastara
el ganado, cuando éste entraba en las tierras de labor de los indigenas y
destrufa sus sementeras se generaban serios litigios.

Entre 1642 y 1645 se fijaron los limites de los latifundios a través de
las llamadas “composiciones”. Mediante ellas, los terratenientes, tanto
laicos como religiosos, pudieron legalizar sus titulos de propiedad, re-
cibiendo mercedes definitivas sobre aquellas tierras que habian estado
usufructuando haciendo uso de titulos irregulares®” o, en algunos casos,
sin ninguno. Asf pues, Felipe II permitié regularizar la posesion de tie-
rras con la condicién de que se hiciera el pago correspondiente a la real
hacienda y que éstas se hubieran poseido al menos por diez afios. Con
el fin de agilizar los tramites administrativos, se dicté una real cédula en
la que hacfan validos los titulos de propiedad que fueran otorgados por
el virrey, sin tener la necesidad de pedir la consiguiente confirmacion
del Consejo de Indias.”®

En la Nueva Espafa, la primera ‘composicion’ se dio en 1591,>”
sucediéndose otras en 1601, 1613, 1618, 1629, 1631, 1635, 1642 y
1645, a fin de incrementar los ingresos de la real hacienda y terminar
de regularizar las tierras.*® A mediados del siglo XVII, el virrey con-
de de Salvatierra (1642-1648), viendo que no se habian cumplido las
expectativas por la enorme tarea que implicaba medir cada uno de los
terrenos y el costo tan elevado que suponia, propuso que se realizaran

2% Salazar, Las haciendas en el siglo X111, pp. 39 y 177.

#7-Semo, Historia mexicana. Economia y lucha de clases, pp. 79 y 80.

2% Real cédula dictada en Madrid el 1 de diciembre de 1636, Apud Solano, Cedulario
de tierras, p. 335.

#% Real Cédula solucionando las posesiones de tierras indebidamente tenidas me-
diante una composicion. El Pardo, 1 de noviembre de 1591. Apud Solano, Cedulario
de tierras, pp. 274.

- Molina del Villat, I.a Nueva Esparia y el matlazabuatl, 1736-1739, p. 48.
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Mapa 5. Plano de San Luis en 1656, sobre la traza actual de la ciudad.*

" Lamina editada por el arquitecto Leonardo Gonzélez Leos, miembro del proyecto “Declaratoria de San Luis Potosi como patrimonio de la humanidad. El binomio mercutio plata Almadén-Idtija con San Luis Potosi
en el Camino Real Intercontinental” de la Secretarfa de Cultura del Gobierno del Estado de San Luis Potosi, quien la puso a disposicién de la presente investigacion.



composiciones colectivas por provincias. San Luis pagé 1,500 pesos
por la composicion de todas sus tierras, aguas, estancias, carboneras
y haciendas.™
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Mapa 6. Plano de San Luis realizado por Manuel Pascual de Burgoa en 1794, resguardado en
el Archivo General de Indias, superpuesto a la traza actual de la ciudad.*®

A mediados del siglo XVII, San Luis ya comenzaba a adquirir su
propia fisonomia y las viejas construcciones iban siendo sustituidas por

'-Salazar, Las haciendas en el siglo X111, p. 286.
2 La informacién adicional que presenta dicho plano ha sido elaborada por el

arquitecto Leonardo Gonzalez Leos.
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otras nuevas que reflejaban el poderio econémico que habia alcanzado
la minerfa potosina.’” Fue, sin duda alguna, una época de esplendor
arquitectonico. Posteriormente, con la incorporacion de los pueblos de
indios a la traza urbana de la ciudad de San Luis, inevitablemente cam-
bi6 el tamafio de las manzanas y la orientacion de las calles.

Mapa 7. Plano de San Luis del afio 1797, que se encuentra en el Museo Francisco Cossio

Lagarde, en la ciudad de San Luis Potosi.*

% Morales, E/ convento de San Francisco de San Luis Potosi, p. 50.
% Lamina proporcionada por el arquitecto Leonardo Gonzalez Leos.
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Mapa 8. Plano de San Luis en 1797, sobre la traza actual de la ciudad.*

*Lamina elaborada por el arquitecto Leonardo Gonzilez Leos, miembro del proyecto “Declaratoria de San Luis Potosi como patrimonio de la humanidad. El binomio mercutio plata Almadén-Idrija con San Luis Potosi
en el Camino Real Intercontinental” de la Secretarfa de Cultura del Gobierno del Estado de San Luis Potosi, quien la puso a disposicion de la presente investigacion.



2.4. Areas de produccion metalirgica de San 1uis

La zona de extraccion minera y de beneficio que correspondia a San
Luis estaba comprendida entre Cerro de San Pedro y la ciudad. Actual-
mente, se han detectado en el subsuelo del centro histérico de la ciudad
restos de los procesos de beneficio del mineral (jales),” desarrollados
sobre todo durante los siglos XVII y XVIII, que constituyen un incues-
tionable indicador del lugar donde se encontraban ubicadas algunas de
las areas de producciéon minera de esa época. Dichas areas han sido
representadas en el mapa 9.

Otras areas relacionadas con distintas actividades llevadas a cabo du-
rante el perfodo de estudio pueden ser identificadas en los alrededores
de San Luis. Este es el caso de las villas de San Miguel y San Felipe que,
ubicadas al sur del pueblo espafiol, constituyeron una zona de estan-
cias de ganado por donde pasaba el Camino Real que conducia a otros
reales y pueblos mas o menos distantes. Hacia el norte se encontraba
el real de minas de Charcas y los pueblos de indios de Ojo de Agua del
Venado y San Jeronimo Agua Hedionda. Esta ruta hacia Charcas comu-
nicaba con Matehuala y continuaba hacia el Nuevo Reino de Ledn, era
el paso de la ganaderfa trashumante hacia el norte.

Rumbo al oeste, la ciudad de San Luis se comunicaba con Zacatecas,
pasando por los reales de Salinas del Pefiéon Blanco. Hacia esta direccion
hubo importantes carboneras, propiedad del capitan Ortiz de Fuenma-
yor, como el poblado de Ahualulco. Lla mayor zona proveedora de lefia
y carbon en la region minera de San Luis Potos{ estuvo en las sierras de
Santa Maria de Rio, Armadillo, San Miguelito y El Bernal, todas en un
radio aproximado de 15 leguas alrededor del pueblo.’® De esta manera,
hacia la segunda década del siglo XVII, se fueron constituyendo, en

> Residuos de mineral en polvo que queda después del beneficio.

0-Salazar, Las haciendas en el siglo X111, p. 313.
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torno a todas estas rutas, ranchos de carbon, ranchos de mulas, estan-
cias de ganado®” y haciendas de beneficio,” que fueron conformando
las diversas actividades economicas de San Luis. Para los trabajadores
de Cerro de San Pedro, los habitantes de estos ranchos fueron los prin-
cipales abastecedores de agua, lena*” y algunos productos del campo,
como hortalizas. Cuando acontecian desastres naturales, como sequias
severas o inundaciones, los rancheros acudfan a trabajar como peones
en las minas del cerro.”

En otros términos, como parte del sistema econémico que se generd
en torno a la actividad extractiva, se encuentran las haciendas agricolas
que abastecieron al nicleo poblacional concentrado alrededor de las
minas. Las tierras que poseia una hacienda se dividian en tres sectores:
uno de explotacion directa, otro de explotacion indirecta y un sector
de reserva. El primero estaba constituido por las tierras mas fértiles y
mejor ubicadas, destinadas a la produccion tanto de mercado como de
autoconsumo. El segundo sector se conformaba por las tierras que eran
pobres o carecian de infraestructura y que “se cedian en arrendamiento,
aparceria o colonato a campesinos que no tenfan tierras suficientes, o

7 La sal jugd un papel muy importante en estas estancias, ya que era indispensable
para consumo del ganado. Lida, “Sobre la produccién de sal en el siglo XVIII”,
p. 687.

% En ocasiones, las haciendas de beneficio posefan sus propios ranchos de carbon
de donde obtenian el insumo de energfa basico para los hornos de fundicién sin
tener que depender del aprovisionamiento de indios, mulatos o mestizos duefios de
la carbonera; los ranchos podian encontrarse contiguos al terreno de la hacienda o
alejados de la propiedad. En otras ocasiones, los mineros arrendaban a los carboneros
un sitio dentro de su hacienda con el fin de que estos fundaran una carbonera y les
abastecieran. Salazar, Op. Cit., p. 114.

% A los indigenas se les permitié cortar madera con la condicién de que lo hicieran
sin impedir el crecimiento de los arboles y reforestaran las areas explotadas. Arcila,
Reformas econdmicas del siglo XV'111 en Nueva Espaia, Vol. 11, p. 142.

10 AHESLP, Alcaldia Mayor, 1765, T. 2. “Cuadernos testimoniales de las tierras de
los ranchos”, citado en Pérez Navarro, Litigios y tumunitos, p. 10.
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Mapa 9. Evidencia de jales en el centro histérico de San Luis Potosi.*

*Lamina elaborada por el arquitecto Leonardo Gonzélez Leos para el proyecto “Declaratoria de San Luis Potosi como pattimonio de la humanidad. El binomio mercutio plata Almadén-Idtija con San Luis Potosi en el
Camino Real Intercontinental” de la Secretarfa de Cultura del Gobierno del Estado de San Luis Potosi.



bien, que simplemente carecian de ellas”; de ellas se obtenian rentas
en dinero, en especie o en trabajo. El tercer sector tenfa tierras no ex-
plotadas que se conservaban para los casos en los que era necesario
aumentar la explotacion y responder a las fluctuaciones del mercado.’

En ocasiones, las haciendas eran ubicadas en las tierras de los pue-
blos de indios con la finalidad de que los indigenas acudieran a ella en
busca de trabajo. De esta manera no abandonaban sus pueblos, seguian
cumpliendo con sus obligaciones dentro de la comunidad y con lo que
ganaban en la hacienda pagaban su tributo al Estado. Estos indigenas
fueron conocidos como “gafianes” o peones residentes. Los hacenda-
dos decidian si estos gafianes conservaban el estatuto legal de indigenas
y, con ello, liberarlos de la obligacion de pagar tributo.” Con el tiempo,
los hacendados empezaron a ofrecerles tierras para que las cultivasen
o campos donde pudiera pastar su ganado, de manera que muchos ga-
flanes aceptaron voluntariamente el ofrecimiento y se pasaron a vivir a
los terrenos de la hacienda. Esto originé abusos por parte de algunos
hacendados, quienes, una vez asentados los indigenas, les obligaban a
servir en sus haciendas™ y les pagaban con efectos y ropas con el fin de
generarles deudas que les impidieran abandonar la hacienda.” Si bien
los mineros emplearon diversas argucias para retener a los trabajado-

' Leal y Huacuja, #bid, pp.12 y 13.

1> Mornet, Estado, razas y cambio social, pp. 109-110.

Y- Real Cédula en que S. M. manda se gnarde la Ordenanza que hizo el duque de Alburquerque
siendo virrei cerca de que no se compela a los indios con pretesto de ser garianes a servir involuntarios
en las haziendas. Madrid, 4 de junio de 1687. Apud <http:/ /www.biblioteca.tv/artman2/
publish/1687/Real_C_dula_en_que_Haziendas.shtml>, consultada el 1 de abril de
2013.

1% Real Cédula a la Audiencia de México mandando se cumplan las ordenanzas del
virrei duque de Alburquerque que regulaba los salarios de los indios gafianes de las
haziendas y prohibiendo que se les pagase con efectos y ropas, a fin de evitar que
por deudas se perpetuase el indio en la estancia. Madrid, 4 de junio de 1687. Solano,
Cednlario de tierras, Doc.182, p. 368.
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res, como pagatles sueldos por adelantado para que adquirieran deudas
impagables y no pudieran marcharse,’ esas tacticas se les revirtieron
en varias ocasiones debido a que muchos indigenas y mulatos decidian
huir para no hacer frente a sus pagos, llevandose ademas la plata que
rescataban.”® Un nuevo problema al que se enfrentaban los pueblos de
indios fue que el tributo seguia siendo el mismo, mientras que la pobla-
cion residente era cada vez menor, lo que resulté en una situacion muy
gravosa para los que se quedaban, ya que debian solventar la totalidad
del pago.

A menudo, ante el abuso que sufrian de los transeuntes que pasaban
por sus comunidades, las haciendas también constituian un refugio para
los nativos, y fue otro factor que impulsoé el abandono de los pueblos
de indios y el consecuente aumento del numero de indigenas vagabun-
dos.”” Esta circunstancia fue aprovechada por las haciendas cercanas,
las cuales compraron o se apropiaron de aquellos terrenos que queda-
ban abandonados. La posibilidad de conseguir, de manera facil, tierras
para establecerse y sembrar ocasioné que a los pueblos de indios lle-
garan advenedizos blancos y mestizos de clase social media y baja que
iban en busca de parcelas.”

Varios de los sectores productivos que se desarrollaron en torno a la
extraccién minera usaron la sal como insumo basico, como fue el caso
de los ganaderos y las tenerfas; también se utilizaba para salar el pescado
que se introducia a la Nueva Espafia desde la costa.” La gran demanda
de sal con fines mineros inicié después de 1555, cuando se invento el

1> Chevaliet, La formacion de los latifundios en México, p. 214.

1 Montoya, San Luis del Potosi novobispano, pp. 82y 83.

7 Morner, Op. Cit., p. 111.

% A mediados del siglo XVIII, la poblacién mestiza aumenté en el medio rural,
generando, sin duda alguna, tensién entre los distintos grupos étnicos. Morner, 7bid,
pp. 116-119.

% Flores, “La sal de las finanzas”, p. 47.
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método de beneficio por amalgamacién.” La minerfa preferfa la sal-
tierra a la sal de mar, ya que con ella podia beneficiarse mas mineral a
precios mas bajos. Durante el siglo XVII, el control de las salinas de la
region se concedio a particulares, con contratos a diez anos.”” En tiem-
pos del virrey marqués de Cerralvo (1624-1635), las salinas de Pefién
Blanco llegaron a ser arrendadas por mas de 70 mil pesos al afo. San
Luis Potosi fue el principal productor de sal en la Nueva Espafa hasta
mediados del siglo XVIIIL.*»

80 Kilémetros

- S g
B K Ee - b ana) - — o

Mapa 10. Centros mineros de San Luis y su conexion con las salinas.’

20 La amalgamacién o sistema de patio era un sistema de beneficio que empleaba
el mercurio para separar la plata después de tratarlo con sal. Fue introducido por
Bartolomé de Medina en el real de minas de Pachuca.

2 Bakewell, Mineria y sociedad, p. 206.

2 Lida, “Sobre la produccion de sal en el siglo XVIII”, pp. 682-685.

% Lamina elaborada por el arquitecto Leonardo Gonzilez Leos, miembro del
proyecto “Declaratoria de San Luis Potosi como patrimonio de la humanidad. El
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Durante la primera década del siglo XVII hubo enfrentamientos
constantes entre los mineros y los duefios de las carboneras por la falta
de mano de obra y la por la practica del “sonsaque”.”” De ahi que en
algunas de estas areas de produccion, para asegurarse la mano de obra,
tavorecian la contrataciéon de los dos miembros de una pareja, evitan-
do asi la desercion.’” Aunque no se ha encontrado hasta ahora ningun
documento que describa las tareas que desempefiaban las mujeres en
las carboneras, se conoce el caso de una mujer que desempend el papel
de “capitana de cuadrilla” en las minas de San Luis, una india llamada
Ana Marfa.

Dentro de las minas, el trabajo se dividia entre los que barrenaban —
hacia arriba (viboreo), hacia abajo (chulano) o de frente— y los tenateros
—que se encargaban de subir el mineral a la superficie, a través de una
escalera de muescas, cargandolo sobre sus espaldas con un mecapal—.
En el exterior de la mina, se encontraban los apartadores, que preparaban
la carga del “tequio™ triturando las piedras y separando el mineral, y los
arrieros, que acarreaban la carga hasta las haciendas de beneficio.”

Durante los dos dltimos tercios del siglo XVII, el principal desarro-
llo se localizaba en el campo; mientras que durante el siglo XVIII, la

binomio mercurio plata Almadén-Idrija con San Luis Potos{ en el Camino Real
Intercontinental” de la Secretarfa de Cultura del Gobierno del Estado de San Luis
Potosi, quien la puso a disposicion de la presente investigacion.

% Se le llama asf a la conducta de regatearse, entre los mismos sefiores de minas,
a los trabajadores libres que trabajaban para uno de ellos. La pena que imponia
la ordenanza para estos casos era de treinta pesos de oro comun, aplicados por
tercias partes. Enciso, Las ordenanzas de mineria de 1550, p. 115. Este hecho aparece
denunciado en algunos documentos de la época. AHESLP, Alcaldia Mayor, Causa
Criminal, A44, 1594, Legajo 1, Expediente 3.

> Montoya, San Luis del Potosi novobispano, pp. 80 y 81.

26 Montoya, zbid, p. 77.

7 El tequio era la cantidad de mineral que un trabajador se comprometia a extraer
en un tiempo determinado.

% Lira, “La minerfa vetagrandense”, p. 26.
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mayor actividad econémica se encontré en la ciudad.’”” A medida que
se iba consolidando la industria minera en San Luis, se establecieron
haciendas de beneficio, estancias ganaderas y campos de cultivo.

2 Salazar, Las haciendas en el siglo X111, p. 47.
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3. PRIMEROS POBLADORES DEL SEPTENTRION
NOVOHISPANO

En ningtin momento de la historia hubo un grado tan importante de contacto
cultural entre pueblos de tradiciones enteramente distintas.

George Foster, Culture and Conguest: America’s Spanish Heritage

3.1. Indigenas antdctonos

N LA EPOCA PREHISPANICA, el territorio que hoy ocupa el esta-

do de San Luis Potosi formaba parte del area cultural cono-

cida como Mesoamérica,”™ habitada al norte y centro-oeste
por tribus otomies y chichimecas y al este y sureste por huastecos y
el grupo chichimeca conocido con el nombre de pame.

Cuando se establecio el pueblo de San Luis Minas del Potosi de
la Nueva Espafia, entre los grupos llamados chichimecas”’ que ocu-
paban la regiéon de estudio se encontraban los pames y los guachi-
chiles.»?

0 Kirchhoff, “Mesoamérica. Sus limites geograficos, composicion étnica y caracteres
culturales”, pp. 1-15.

#1-Se entiende por chichimecas aquellos grupos némadas que habitaban el norte de
Mesoamérica, de economia cazadora-recolectora y que habitaban en campamentos
de caricter temporal, si bien algunos de estos grupos también practicaban una
agricultura primaria.

2 Los guachichiles fueron nombrados asi por las gorras rojas que llevaban, ya que
“guachichil” significaba “cabeza colorada” en nahuatl. Behar, Las visiones de nna bruja
guachichi en 1599, p. 6. Fray Guillermo de Santa Marfa dice en su tratado de la guerra
chichimeca que se debe a que coloreaban su cabello de rojo. Guerra de los chichimecas
(Meéxico 1575-Zirosto 1580), pp. 99 y 100.
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Los indios que llaman chichimecas que también son salvajes y
andan desnudos se extienden principalmente y habitan todas
las serranias que corren desde el paraje del Tunal Grande hasta
las minas de Ixmiquilpa y Meztitan y por la parte norte hacia

Pinuco que es todo tierra muy aspera y doblada.””

Gonzalo de las Casas, en su obra Guerra chichimeca, ubica a los llama-
dos “negritos” en la zona de Charcas y Matehuala, y a los guamares
y pames en Santa Marfa del Rio y Tierranueva. Antes del contacto,
entre los indigenas de la cuenca de México, estos grupos némadas
del septentrion ya tenian fama de ser muy fieros y salvajes, por lo que
tueron bautizados despectivamente por los nahuas con el nombre de
“chichimecas” (“linaje de perro”). El término chichimeca, tal y como
lo ha referido Hers, a menudo se refiere “a los pueblos de origen
nortefio, que con formas muy variadas de vivir y pensar llamamos
genéricamente némadas cazadores recolectores”.” Se desconoce la
distribucién precisa del territorio que ocuparon las diferentes tribus
chichimecas, asi como sus fronteras, ya que nunca estuvieron bien
delimitadas.”” Lo que si puede afirmarse es que estos grupos se loca-
lizaron en la periferia septentrional de la llamada Mesoamérica, de la
que han sido, durante décadas, segregados cultural y territorialmente
por los investigadores.*

Como se ha mencionado, estas naciones eran némadas semiseden-
tarias, ya que se establecian durante ciertas temporadas en lugares de-
terminados en funcién de la caza, pesca o recoleccién, aspectos que se

3 Ahumada, “Relaciéon de Pedro de Ahumada para el ilustrisimo sefior don Luis de
Velasco”, p. 60.

¥ Hers, “Los chichimecas: snémadas o sedentatios?”, p. 33.

5 Arnal, E/ presidio en México en el siglo X171, p. 49.

6 El tema de los chichimecas es uno de los grandes vacios etnolégicos que hay

sobre los antiguos grupos indigenas de México.
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Figura 5. Areas geograficas que ocuparon las diferentes tribus chichimecas en el siglo XVI
Mapa tomado de Carrillo Cazares, E/ debate sobre la guerra chichimeca, p. 83.
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vefan condicionados por el clima. En estos sitios establecian campa-
mentos temporales y habilitaban refugios:

LLas mas naciones referidas son totalmente barbaras de groseros
entendimientos; gente baja que no tiene asiento en parte alguna:
andan continuamente desnudos, y viven en los campos, abrigan-
dose en los inviernos en las quiebras y cuevas de los montes mas
adustos, y en los veranos viven de la misma suerte, y tan connatu-
ralizados estan a los rigores del tiempo, que parecen insensibles,
segun se multiplican estas naciones entre tantas incomodidades;
pero como nacen y se ctian de aquella forma, no echan menos
las conveniencias que tienen los que se ctfan con politica [...].>"
Chichimeco es nombre comun (entre nosotros los espafioles
y entre los indios cristianos) de unos infieles y barbaros, que no
teniendo asiento cierto (especialmente en verano), andan discu-

rriendo de una parte a otra.””®

Este modo de vida los hacia un enemigo poderoso, ya que eran bue-
nos conocedores del territorio y tenfan la habilidad de agruparse en
guerrillas para realizar asaltos y desaparecer rapidamente tras el ata-
que.”” A medida que los espanoles fueron conociendo su organizacion
y costumbres, se les comenzoé a llamar “naciones™* en lugar de chichi-

7 Atlegui, Cronica de la provincia de N. S. P. San Francisco de Zacatecas, p. 137.

8 Mendieta, Historia eclesidstica indiana, p. 460.

% Arnal, Op. Cit., p. 49.

#0-Segun el Diccionario de Autoridades, este término “se usa frecuentemente para
significar cualquier extranjero” o también “La coleccion de los habitadores en alguna
Provincia, Pais o Reino”. El primer espafiol en usar el término “nacion” para referirse
a uno de los grupos del norte fue Cabeza de Vaca (Naufragios, capitulo veinte), quien
entr6 en contacto con las diferentes etnias del septentrion tras naufragar, cerca de
la Florida, el barco en el que viajaba, recorriendo los territorios que actualmente
constituyen los estados de Texas, Coahuila, Chihuahua y Sonora, hasta llegar a la
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mecas.” El agustino fray Guillermo de Santa Maria, en su Tratado de
la Guerra de los chichimecas, lleva a cabo una descripcion detallada y muy
ilustrativa de cémo vefan en esta época a cada uno de los grupos que
habitaban el area que nos ocupa:

La nacién destos chichimecas [mas] zerca a nosotros, digo a la
ciudad de México, son los que llaman pamies [...] Les pusieron
este nombre Pami que en s[u lengu]a quiere decir no porque
esta negatiua la usan mucho y ansi se an quedado [...] Es la gente
para menos y menos dafiosa [de] todos los chichimecas, porque
el mas dafio qan hecho a sido en ganados de yeguas, vacas qan
comido en la ¢abafia de san Juan y en izmiquilpa y en las mas
estangias, solamente que yo sepa por el mes de junio de 71 anos
mataron vin mulato en la ¢cabafa de sant Juan que se dezia Juan
Dominguez y an corrido muchas vezes los vaqueros y estan-
cieros y aun a los sefores de las estancias y flechandoles los
caballos en que yban y siempre como se halla[b]an desarmados
les huyan.”*

[...] los guachichiles son luego ynmediate comiengan por la
parte de mechuacan del rrio grande [...] y toman las sierras del
xale y bernal y tunal grande por el limite de los guamares y bo-
cas de maticoya, las salinas y pefiol blanco y por las macolias
llegan hasta los confines de panu[co]. [ocu]pan mucha tierra y
ansi es la masjente de todos los chi[chime]cas y que mas dafo
an hecho. Este nombre guachichil es puesto por los mexicanos,
componese de cabeza y colorado. Dizen se lo pusieron porque se

enbijan lo mas comun con colorado [y se] tifien los cabellos con

costa oeste del actual México, donde contact6 finalmente con un grupo de espafioles
después de ocho arduos afios de estar vagando.

- Arnal, idem; Atlegui, idem.

2 Santa Matia, Guerra de los chichimecas (México 1575-Zirosto 1580), p. 98.
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ello y porque algunos de ellos vsa[n tr]aervnos bonetillos agu-
dos de cuero colorado [y ansi a los] g[o|rriones de las jaulas que

tienen las cabegas coloradas llaman guachichil [...]."*

Como ya se ha senalado, durante la época de la Colonia muchos es-
pafioles se aventuraron hacia las tierras inexploradas del septentrion
mesoamericano con el fin de descubrir minas ricas en minerales pre-
ciosos que les colmaran de fortunas. Fue asi como surgio6 la necesidad
de mano de obra para la explotaciéon de los yacimientos que estaban
siendo descubiertos, por lo que los espafioles comenzaron a entablar
relaciones con los indigenas chichimecas®! y a tratar de congregarlos
en asentamientos estables para poderlos controlar, una vez pacificados
y evangelizados. De esta manera, se iniciaron, a finales del siglo XVI, y
casi sin éxito, programas de congregacion forzada.”* Sin embargo, fue
dificil establecer a los chichimecas en asentamientos, y mas aun, result6
en verdad complicado conseguir que permanecieran en un lugar fijo;
ésta es la razon por la que resulto casi infructuoso establecer encomien-
das o repartimientos* en el septentrién novohispano.
Consecuentemente, sin la pacificacion, los caminos eran intransitables
debido al peligro que los recorria, lo que ocasioné el despoblamiento de
asentamientos establecidos en la frontera ante el miedo que imperaba a
causa de los constantes ataques y saqueos protagonizados por los chichi-

5 Ihid, pp. 99 y 100.

* Rivera, “La influencia tlaxcalteca en la vida politica”, p. 92; Magafia, Panorimica de
la cindad de Zacatecas y sus barrios, p. 65.

* Instrucciones a la Audiencia de México pata que se realice una junta entre
personas competentes y caciques, determinandose la necesidad de reducir a nuevos
pueblos la poblacion indigena atn dispersa. Valladolid, 3 de octubre de 1568 en
Puga, Provisiones, Cédulas, Instrucciones para el gobierno de la Nueva Espaia, tf. 203R-203V;,
Gerhard, Geografia bistirica de la Nueva Espaiia 1519-1821, pp. 27 y 28; Cubillo, Los
dominios de la plata: el precio del ange, p. 203.

6 Bakewell, Mineria y sociedad en el México colonial (1546-1700), p. 171.
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mecas.’” Esta situacion dificultaba y retrasaba la labor de pacificacion de
la zona, asi como el avance hacia el norte. Es en estos momentos cuando
aparece la figura del Miguel Caldera, el Capitan Mestizo, quien, como ya
se ha visto, apoy0 la pacificacion de la Gran Chichimeca a partir de 1588,
convirtiéndose en personaje clave de este proceso.

Hacia 1585, Caldera inici6é una campafia por la Sierra Madre Occi-
dental en un intento de pacificar la zona nayarita,” donde estableci6 las
primeras alianzas con los coras, a quienes prometié alimentos, ropas,
tierras para establecerse y, lo mds importante, amnistia y proteccion
personal y el respeto de sus derechos. A cambio de esto, los chichime-
cas debian renunciar a la violencia, ofrecer su lealtad a la Corona de
Castilla y aceptar la doctrina cristiana.* Después de una prolongada re-
sistencia ante el avance espafiol, en 1721 la poblacion indigena del Gran
Nayar decidi6 pactar la paz, aceptando participar en la construccion de
caminos e iglesias y en el trabajo de las minas y haciendas; aunque en
algunos casos fue en calidad de esclavos y sin jornal* o salario alguno,”
a pesar de la prohibicién expresa del rey de someterlos a cualquier tipo
de abuso.”?

En 1650, la poblacién de guachichiles practicamente habia desapa-
recido en toda la jurisdiccion de San Luis. En Mexquitic, que estaba
situado en lo que fue el “corazén de la guachichila”; en 1622 habia 98
guachichiles frente a 312 tlaxcaltecas; en 1636 s6lo quedaban 41 guachi-

7 Montejano, “El capitin Miguel Caldera, pacificador y fundador de pueblos”, pp.
32-34.

- Montejano, Fundacién de San Luis Potosi, 1589 y 1592, p. 8.

*Monroy, “La vida cotidiana con los tlaxcaltecas”, pp. 63 y 64.

»0-Se entiende por “jornal” cuando el trabajador recibfa su remuneraciéon y una
porcién adicional de cualquier otro insumo o mercancia.

1 Roman, Sociedad y evangelizacion en Nueva Galicia, pp. 340-341, 364-369, 385.

2 Real provisiéon de Catlos I para que no se echen los indios a las minas. 26 de julio
de 1541. Konetzke, Coleccion de documentos, Vol. 1, pp. 201 y 202; Bakewell, Mineria y
sociedad, p. 172.
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chiles frente a 291 tlaxcaltecas. Hacia 1674, eran 105 las familias tlaxcal-
tecas y tan solo dos “indias viejas de la naciéon guachichil”.’ El sector
poblacional indigena utilizado para trabajar en las minas novohispanas
fue reclutado de tres formas diferentes: durante los primeros afios del
petriodo colonial les fueron proporcionados a los mineros a través del
régimen de repartimiento como trabajadores forzados;* después, se
ofrecieron como trabajadores libres que acudian a las minas de manera
voluntaria; en otros casos, aunque en menor numero, se trataba de es-
clavos tomados en combate.”

No obstante, a diferencia de los indigenas empleados en las minas del
centro de la Nueva Espafia —como en el caso de Pachuca y Taxco—,
donde tenfan un caracter forzado, en el septentrion eran contratados bajo
el régimen de “naborfas”.* Es decir, llegaban por su propia voluntad,
como trabajadores libres, a los reales de minas en busca de trabajo asa-
lariado;”" el trabajo consistia en la extraccion diaria de una cierta canti-
dad de mineral —el “tequio”—, que era previamente estipulada por el
minero.”® Los naborios vefan en esta actividad una via de escape a las
obligaciones a las que se vefan sometidas las comunidades indigenas y

3 Behat, Las visiones de una bruja gnachichil en 1599, p. 22.

34 Refiriéndose a San Luis, Zavala comenta como, ante la falta de mano de obra
en las minas, se llega a proponer el repartimiento forzoso de indigenas e incluso la
introduccién de esclavos negros. E/ servicio personal de los indios en la Nueva Esparia,
1636-1699, Vol. V1, pp. 73 y 74.

3 Chevaliet, La formacion de los latifundios en México, p. 75; West, La comunidad minera
en el norte de la Nueva Espania, p. 95; El virrey a S. M. sobre: camino a Veracruz;
Chichimecas; Conversion de indios; Gobierno de Nueva Galicia; Azogue; Esclavos
para las minas. AGI, México, 22, N° 32. México, 22 de diciembre de 1590.

6 Brading, Mineros y comerciantes en el Méxcico borbonico (1763-1810), p. 24.

7 Ibid, p. 201; Cruz, “Sistemas de trabajo en las minas de Pachuca”, p. 42; Enciso,
Taxco en el siglo X171, p. 38; Burnes presenta a dichos naborios casi como socios de
los mineros. La mineria en la bistoria econdmica, p. 74.

358. El monto del tequio variaba de una mina a otra. Bakewell, Mineria y sociedad, p.
175.
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les proporcionaba ademas salarios altos y el derecho a la “pepena”.” El
mineral que obtenfan a través de la pepena solian vendetlo a los patrones
o a los comerciantes, quienes conseguian la llamada “plata de rescate” a
precios mas bajos, lo que implicé una fuga de capital para la Corona.*

Los naborios constituyeron una fuerza de trabajo importante. Varios
de ellos llegaron desde el centro de la Nueva Espafia, donde habian
estado sujetos a alguna encomienda, y cuando llegaban a San Luis Po-
tosi dejaban de pagar tributo y de prestar el servicio correspondiente
al encomendero. De acuerdo con uno de los mandamientos que dictd
el 15 de septiembre de 1597 el virrey conde de Monterrey, con base
en la ordenanza del 26 de marzo de 1598, se permitia que los mineros
pagaran por adelantado a los naborios el salario de hasta ocho meses,
el cual recibfan en su lugar de origen; esto origind que, en numerosas
ocasiones, los indigenas huyeran con el dinero y nunca llegaran al real
de minas. Debido al numero tan elevado de huidas, el virrey establecio,
en 1603, un mandamiento a través del cual ya no se podrian adelantar
mas de cuatro jornales. En otras ocasiones se gastaban parte del salario
en el viaje y, cuando llegaban a San Luis, tenfan que pedir dinero para
subsistir los primeros meses de estancia, lo que les llevaba a endeudarse,
configurandose asi el llamado “peonaje por deudas”.*!

Desde 1569 hay noticias de la presencia de naborios en los reales de
minas, quienes llegaban incluso con sus esposas. L.a mayorfa de ellos era
de origen nahua y otomi, y todos terminaron por adscribir su residencia

% La pepena es “la cantidad de mineral de variada ley que se permitia al trabajador
recoger para su propio beneficio una vez que cumplian con su tequio del dia”.
Bakewell, idenz; Mota y Escobar, Descripcion geografica, pp. 69 y 151; Velazquez, Historia
de San Luis Potosi, Vol. 1, p. 30; Magafia, Panordmica de la ciudad de Zacatecas, p. 72; Lira
“La minerfa vetagrandense”, p. 26; Cubillo, Los dominios de la plata, p. 245.

0 Cubillo, 7bid, pp. 249 y 250.

1 Salazat, Las haciendas en el siglo X111, pp. 302-303; Chevaliet, La formaciin de los
latifundios en México, pp. 338 y 339.
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a dichos reales. A finales del siglo XVI, el real de minas que ocupd mas
naborios fue Pachuca, seguido de Zacatecas.> A pesar de que eran tra-
bajadores libres, en ocasiones fueron objeto de abusos, obligandoseles a
trabajar en las minas como “tenateros’” —cargadores— o confiscandoles
sus productos agricolas cuando aumentaba la demanda de alimentos en
los reales de minas ante la llegada de inmigrantes. Segun el informe
presentado en 1550 por Hernan Martinez de la Marcha,* era comun en
la ciudad de Zacatecas que los mineros mas prosperos utilizaran esclavos
y naborios en sus minas.’® Sin embargo, a pesar de que algunos mineros
exigfan el repartimiento de indigenas en el norte para utilizarlos en el
trabajo de las minas,* el doctor Juan Gonzalez de Penafiel, fiscal de la
Audiencia de la Nueva Espana, conden6 enérgicamente en 1633 el repar-
timiento, argumentando como “los reales de Zacatecas y San Luis Potosi
son los mas prosperos del reino y estos estan sin repartimientos y ambos
solos importan casi tanto como todos los demas que los tienen”.*

De esta manera, la falta de mano de obra llevé a algunos mineros
a reclutar indigenas de comunidades ubicadas fuera de San Luis para
emplearlos en sus haciendas y minas potosinas, costeando ellos mis-

%62 Cubillo, 7bid, pp. 241 y 242.

363 Lira, ibid, p.25.

%% Citado en: Lira, #bid, p. 26.

- AGN, Indios, Vol. 5, Exp. 1120, F. 354, 28 de noviembre de 1591. Tlaxcala. A las
justicias de Tlaxcala para que no permitan que los mineros u otras personas se sirvan
de los tlaxcaltecas y chichimecas, so pena de destierro por un afio y de cincuenta
pesos para la Camara de su majestad.

%6 Carta de D. Juan de Ondarza y Galarza al virrey de Nueva Espafia, marqués de
Cadereyta, dando cuenta de haber tomado posesion de la tesoreria de San Luis y
solicitando el envio de indios para el trabajo en las minas, con fecha del 10 de agosto
de 1636. AHN, Diversos-colecciones, 31, N. 33. También existen documentos sobre
el repartimiento de indigenas para el dltimo tercio del siglo XVII en las minas de
Guanajuato. AGN, México, General de parte XVI, f£.18 R-18V y 19R, A;w/d Zavala
y Castelo, Fuentes para la historia, Vol. V111, 1652-1805, pp. 104-106.

7 Bakewell, Mineria y sociedad, p. 181.
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mos los gastos de dicho reclutamiento y traslado. En algunos reales de
minas, como Taxco, una vez que se establecian los nuevos trabajadores
se les proporcionaban también alimentos y ropa, tal y como quedd
recogido en la octava Ordenanza decretada por Lorenzo de Tejada en
1542; es probable que se haya hecho lo mismo en San Luis, de acuerdo
con las costumbres laborales mineras. En estos casos, el alcalde mayor
era el encargado de verificar que el propietario de las minas cumpliera
con sus responsabilidades,” con el fin de que no hubiera trabajadores
vagando por las calles en busca de alimento.

La escasez de mano de obra en los reales mineros propici6 el llama-
do “sonsaque”.” Hubo disposiciones contra esta accion, estipulandose
que solamente se dieran indigenas a aquellos mineros que estuvieran
trabajando y beneficiando minas.”” El numero de trabajadores que de-
bian constituir las cuadrillas variaba, asi como la procedencia étnica de
los mismos, lo que dificulta a los historiadores identificar la proceden-
cia de la poblacion que trabajaba en las minas y su movilidad por el
territorio. De esta manera, los duenos de cada cuadrilla se adaptaban
al numero de personas con las que contaban para realizar las diferen-
tes labores, amoldandose a las circunstancias. Aquellos indigenas que
pasaron a formar parte del régimen econémico de las ciudades, minas
o haciendas, se mezclaron con otras etnias, como los negros, mulatos
e incluso espafioles, conformando asi un nuevo grupo étnico: el mes-
tizo,” al que se hara referencia mas adelante, en este mismo capitulo.

8- Enciso, Taxco en el siglo X171, p. 58.

9 Zavala, Asientos de la gobernacion de la Nueva Espara, p. 178.

0 Cruz, “Sistemas de trabajo en las minas de Pachuca”, Vol. V, p. 44; Montoya, San
Luis del Potosi novobispano, p. 78; Cubillo, Los dominios de la plata, p. 247.

371. Zavala, et al, Fuentes para la bistoria, Vol. 1, p. 2, citado en Enciso, Taxco en ¢l siglo
XV, p. 60.

72 Brading, Mineros y comerciantes, pp. 20-21.
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3.2. Esparioles peninsulares y extranjeros

La poblacion espafiola que llegd a la Nueva Espana en el siglo XVI pro-
cedi6 de diferentes regiones peninsulares: Andalucia —Sevilla, Huelva,
Cadiz’” y Cordoba, principalmente—, Extremadura,’™ Castilla —Va-
lladolid, Salamanca, Toledo, Zamora, Burgos, Segovia, Guadalajara®” y
Madrid*"*—, Vizcaya,”” Aragdn, Galicia y, en algunos casos, de Canatias.
Chevalier’ especifica que procedian sobre todo de las dos Castillas, de
las sierras de Extremadura y de Asturias, y se reunfan en Sevilla, donde
se regian los asuntos de las Indias. En esta ciudad, pasaban largas tem-
poradas, en espera de embarcarse, de ahi que muchos se consideraran
andaluces de adopcion, diciéndose sevillanos y pronunciando incluso el
castellano a la manera andaluza. Ya en el siglo XVIII, predominaron los
espafioles procedentes del norte de la peninsula.’”

Ahora bien, a pesar de que, en un principio, la mayoria de los espa-
fioles que llegaron a la Nueva Espana fueron de origen castellano, en
el caso concreto del grupo de marineros y pilotos es 16gico esperar que
estos fueran reclutados entre quienes habitaban ciudades costeras™ y
habian dedicado la mayor parte de su vida a desempefar actividades

relacionadas con el mar.

37 Como Pedro Suarez de Herrera, nacido en el Puerto de Santa Maria, Cadiz. AGI,
Contrataciéon, 362A, N.4.

7 Pedro de Miranda, natural de Badajoz y muerto en México en 1627. AGI,
Contratacion, 371A.

7 Gregotio Garcia de Lezcano, natural de Tamajon, y difunto en Puebla de los
Angeles en 1627. AGI, Contratacién, 371A.

76 Grunberg, I."Univers des conquistadores, pp. 22y 23.

37 Como Andrés de Riondo. AGI, Contratacién, 370B.

8 Chevaliet, La formaciin de los latifundios en México.

7 Aguirre, “La poblacién negra de México: Estudio etnohistérico”, p. 239.

380. 54% de los marineros provenia de Huelva. Grunberg, I.'Univers des conquistadores,
p. 22.
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Procedencia de los primeros conquistadores y encomenderos
de la Nueva Espafia hasta 1550°

Conquistadores Encomenderos

Extremadura 15.8% 15.6%

Castilla la Vieja 17.3% 13.8%

Vizcaya 4.5% 2.8%

Otros paises 3.7% 3.8%
Fuente: Himmerich y Valencia, The Encomenderos of New Spain, 1521-1555, p. 93.

Las fuentes coloniales y los registros™ confirman que mas de 50%
de los marineros fueron andaluces, seguidos por los extremefos, de
entre quienes surgieron los conquistadores mas destacados y que a me-
nudo resultaron tener una relacién de parentesco, lo que cred grupos
familiares fuertes.”® El lugar de nacimiento no era la principal cualidad
que distinguia a los espafioles entre si; la mayoria de los censos colonia-
les no indica dicho dato. Lo que los distinguia dentro de su sociedad era
la condicion de “hidalguia”,”® misma que era indicada a través de los

*#1. Un problema al que se enfrentan los registros coloniales es que la mayoria de
las veces no consignan el dato de la procedencia de los sujetos, tratindose de un
porcentaje estadisticamente pequefio el que recoge dicha informacién, por lo que
hay que ser cuidadosos a la hora de establecer generalizaciones u ofrecer datos
concluyentes respecto a este tema.

2 Hay que prestar especial atencién cuando las listas de embarcacién mencionen el
lugar de procedencia de los miembros de una tripulacién y saber diferenciar entre
“natural” y “vecino”, ya que este ltimo hace referencia inicamente a que se trata de
un “colono residente”.

- Chevaliet, La formacion de los latifundios en México, p. 57.

% Ser hidalgo significaba tener “sangte limpia, sin raza o macula de moros y judios
en su parentela”. Aguirre, “Orizaba: nobles criollos, negros esclavos e indios de
repartimiento”, p. 39.
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titulos honorificos correspondientes: sefior o sefiora, don o dofia; dicha
condicién no la posefan todos los espafioles.”

La emigracién y la participaciéon en la conquista de las Indias fue
una consecuencia de la precaria situaciéon econémica y social prevale-
ciente en la peninsula.”®® El final de la Reconquista dej6 a muchos sin
ocupacion, por lo que se embarcaron rumbo a las Antillas, para pasar
después a tierra firme, buscando los favores reales y hacer fortuna.””
Asi pues, algunas de las motivaciones personales que les hicieron em-
prender esta larga y aventurada travesia hacia el territorio americano
fue la posibilidad de conseguir tierras u oro®®® con el que enriquecerse,
asi como el acicate de repartirse el botin tras una victoria y conseguir
mercedes reales por el servicio prestado a la Corona, como podia
ser recibir una encomienda, no pagar derechos de almojarifazgo,’’
poseer un escudo de armas o recibir el titulo de hijosdalgo.”” Duran-
te un periodo de 20 afios, la Corona liberé del pago de impuestos a

- Arnold, “Sobre la deduccion de evidencia”, p. 89.
6. Una setie de eventos como pestes y hambrunas, junto a la politica desarrollada
por los monarcas que impulsaba la colonizacién de tierras no pobladas, propiciaron
la migracion de ciertos sectores sociales. Tapia, E/ imperio en guerra, p. 15.

*¥7 Chevaliet, Op. Cit., p. 49.

% Dentro de las Ordenanzas de descubrimiento, nueva poblacion y pacificacion de las
Indias dadas por Felipe II a mediados del siglo XVI queda recogido que se favorecera
con “solares, tierras de pastos y labor y estancias” a los nuevos pobladores y a sus
descendientes, y si residian allf “tiempo de cinco afios los tengan en perpetuidad”; y
que “Yten les concedemos las minas de oro y plata y otros mineros y salinas [...] que
hubiere en el dicho término territorio” (ordenanza nimero 85 y 97, respectivamente.
Transcripcion paleografica de Leonel Contreras Betancourt, en Digesto documental de
Zacatecas, N°1, Vol. 1, enero-junio 2000, pp. 112, 115.

¥ Como queda recogido en la Ordenanza nimero 98. Transcripcion paleografica de
Leonel Contreras Betancourt, idem.

?Tal y como queda recogido en la Ordenanza nimero 99 Transcripcion paleogréfica
de Leonel Contreras Betancourt, idens.
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aquellos que se decidieron a poblar las Indias.”" Asi pues, la empresa
de la conquista se convirti6 en un medio para obtener un ascenso
social. Hubo tres vias a través de las que se podia llegar al estatuto de
nobleza: el servicio prestado a la Corona como burdcrata, el servicio
militar y la participacién en empresas de conquista, colonizaciéon y
fundacién de ciudades.”” Sin embargo, pocos de los conquistadores
se enriquecieron y la mayoria de ellos se vieron obligados a hipotecar
sus casas, huertas o el tributo de sus encomiendas para poder mante-
ner su estatus de “conquistador”.’”

A partir del siglo XVI, un importante numero de vascos comenzo a
emigrar a la Nueva Espana, y se establecieron de manera significativa
en Zacatecas, donde protagonizaron, en lo sucesivo, el poblamiento del
septentrién novohispano. Este grupo de peninsulares formé “compa-
fifas” que siguieron un plan concertado de expansion hacia los asenta-
mientos mineros que se habfan ido conformando a través del Camino
Real de Tierra Adentro, se ocuparon en el comercio y la minerfa y llega-
ron a participar en la guerra chichimeca.”

Légicamente, no todos pertenecian a la misma categorfa social. Si
bien en un primer momento la mayor parte de ellos eran “hijosdal-
gos” s tal y como lo relatan Bernal Diaz del Castillo y Alvar Nufiez Ca-

1 Real Cédula confirmando y ampliando la provisién de 1499 que eximia de
impuestos durante veinte afios a los pobladores a Indias. Barcelona, 16 de julio de
1519. AGI, publicada en CODOIN, Ultramar, T. IX, Doc. 30, f£.109-115).

2 Ladd, La nobleza mexcicana en la época de la independencia, 1780-1826, p. 25.

% Grunberg, I.'Univers des conguistadores, p. 26.

% Roman, “Sociedad y frontera: La creacion de la Nueva Galicia”, pp. 46 y 47.

¥ El pasaje a la Nueva Espafia no era barato, por lo que, de alguna manera, los
primeros en llegar tuvieron que ser nobles o hidalgos. Muchos de ellos, incluso,
se hicieron acompafar de sus sirvientes, lo que indica que era gente acomodada.
Mondragon, Esclavos africanos en la cindad de México, p. 45.
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beza de Vaca en sus cronicas™, Ots Capdequi™ sefnala que algunos eran
“segundones fijosdalgos”. Debido a que en el contexto de la institucion
de los mayorazgos convenia que fuera el hijo primogénito quien recibiera
la mayor parte de la herencia, la situacion econémica del resto de los
hijos de las familias nobiliarias era, a menudo, precaria, lo que empuja-
ba a los no primogénitos a embarcarse rumbo a las Indias en busca de
una fortuna propia;** de la misma manera, muchos campesinos en los
siglos XVI y XVII abandonaban sus aldeas por no poder mantenerse
en ellas.””

Todos aquellos que desearan viajar a las colonias debfan solicitar con
antelacion una “licencia de pasajero a las Indias”, la cual les permitia
entrar y asentarse libremente en los nuevos territorios con el debido
permiso de la Corona;* de no ser asi, eran denunciados y multados.”
Una vez finalizada dicha licencia, si era su deseo permanecer mas tiem-

% Diaz del Castillo, Historia verdadera de la Conguista de la Nueva Espaiia, Nufiez Cabeza
de Vaca, Naufragios, p. 206, parrafo 17.

7 Ots Capdequi, E/ Estado espaiiol en las Indias.

% Mondragon, Esclavos africanos en la cindad de México, p. 45.

3% Chevaliet, La formaciin de los latifundios en México, p. 50.

“0 Licencia de pasajero a Indias de Manuel de Cueva y la Maza, futuro contador de
la real hacienda de las minas de San Luis de Potosi. AGI, Contratacion, 5422, N. 10,
con fecha del 10 de marzo de 1640. Licencia de pasajero a Indias de Juan de Ondarza
y Galarza, tesorero de la real hacienda del pueblo y minas de San Luis Potosi. AGI,
Contratacion, 5416, N. 24, con fecha del 23 de marzo de 1635. Licencia de pasajero
a Indias de Martin del Pozo y Aguiar, alcalde mayor de las minas de San Luis Potosi,
para pasar con su mujet, hijos, suegra y una criada. AGI, Contratacion, 5396, N. 40,
con fecha del 27 de junio de 1626. Licencia de pasajero a Indias del capitan Leon de
Alza, alcalde mayor de las minas de San Luis Potos{ y Rio Verde. AGI, Contratacion,
5422, N. 30, con fecha del 24 de marzo de 1640. Licencia de pasajero a Andrés
Caldero. AGI, Indiferente, 1964, .11, E273.

“1-Contra Juan Moteno por haber pasado a las Indias sin licencia. AGI, Escribania,
953. El fiscal contra Guillermo Piques y otros ingleses por haber pasado a Indias sin
licencia. AGI, Escribania, 954.
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po en las colonias, debian solicitar una prérroga para evitar asi ser amo-
nestados.*”

Fundadores del pueblo de San Luis y primeros pobladores
de sus minas de origen peninsulars

Francisco de Aguilar Navarra
Gabriel de Benavides Castilla
Gabriel Ortiz de Fuenmayor Castilla
Diego de Jaén Canarias
Cristobal de Salinas Cadiz
Guillermo Comte Cadiz
Matias Pardo Sevilla
Juan de Pefia Sevilla
Juan Alonso Trasierra Sevilla
Pedro de Solis Asturias
Pedro Hidalgo de Leén Castilla
Miguel de Silos Sevilla
Miguel de Iraeta Guiptizcoa
Domingo Barela Galicia
Juan Moreno Sevilla
Déamaso de Saldivar Vizcaya
Francisca de Vega Cortés Sevilla

*En el Anexo 4 se recopila una breve resefla biografica de estos
personajes. Fuente: Morales Bocardo, Diccionario biogrdfico de antiguos
pobladores de San Luis, 1592-1666.

Ademas de dichos conquistadores, marineros y pilotos —quienes
constituyeron 37.3%—, también lleg6 al Nuevo Mundo un contingente

402 Andrés Pereyra pide prorroga del término que se le habia dado pata irse a componer
con el rey por ser portugués. No pudo salir en la dltima flota por su pobreza y a causa
de la peste. AHESLP, Alcaldia Mayor, justicia civil, 27 de abril de 1596.
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de artesanos y comerciantes que Grunberg estima en 27.5%;" militares,
que constituyeron 16.3%; gente de letras, 11.1%; religiosos, la mayoria
integrante del clero secular, 5.2%, asi como otras ocupaciones como mé-
dicos, con 2.6%. Grunberg también recoge en su estudio a las mujeres,
que representaron 2%, de entre las cuales algunas eran prostitutas; a los
negros como Juan Garrido y Guidela; y a un indigena que tuvo el titulo de
conquistador, llamado Diego de Valbuena, que fue un cacique de Cuba.
En San Luis Potosi, entre 1600 a 16306, los primeros pobladores pro-
cedieron de Extremadura,* Castilla,** Aragdn,*” Andalucia,** Galicia,*”

5 Grunberg, I.'Univers des conquistadores, pp. 24 y 25.

% Boyd-Bowman estima que unicamente 6% de los inmigrantes llegados de la
peninsula entre 1520 y 1540 fueron mujeres. “La emigracién peninsular a América,
1520-1539”, p. 176.

> Como el caso de Cristobal Gatcia Guisado, natural de Mérida, Badajoz, quien
falleci6 intestado en San Luis Potosi en 1600. AGI, Contratacion, 256B, N. 1, R.21.
06 Procedentes de Toledo, como Alonso Hurtado, quien murié en Charcas. AGI,
Contratacion, 333. De Burgos, como Diego de Santisteban, natural de la villa de
Roa, quien fallecié en San Luis Potosi. AGI, Contratacion, 365.

“7 Como Juan de Rivera, natural de Mora, Aragdn, muerto en San Luis Potosi en
1614. AGI, Contratacion, 315A, N. 3.

8 Bartolomé Sanchez, mercader, natural de Cotia, Sevilla, quien fallecié en San Luis
Potosi en 1636. AGI, Contratacion, 543, N. 1, R.5. Juan Fernandez Ciruelo, natural de
Jerez de la Frontera, Cadiz, fallecido en 1635. AGI, Contratacion, 539B, N. 15. Blas
de Rojas, natural de Sevilla, quien muri6 en 1606 yendo de su rancho de carboneros
a Sierra de Pinos, jurisdiccion de San Luis de Potosi. AGI, Contratacién, 498B, N.
5, R.1. Juan Martin Velazquez, marinero natural de Chillén, Cérdoba, quien residié
y murié en San Luis Potosf en 1618. AGI, Contratacion, 333 y AGI, Contratacion,
333, N. 1, R.9. Roman Gonzilez Barroso, nacido en Sanlucar de Guadiana, Huelva,
y muerto en San Luis de Potosf en 1636. AGI, Contratacion, 388, N. 4. Domingo
Ramos, quien naci6 en Sanlicar de Barrameda, Cadiz, y murié en 1627 en San Luis
Potosi. AGI, Contratacién, 371A, N. 1. Pedro Suarez de Herrera, natural del puerto
de Santa Marfa, Cadiz, y difunto en el Real de minas de Guadalcazar, San Luis Potosi
en 1625. AGI, Contratacion, 362A, N. 4.

“® Domingo Martin, pastot, natural de Salvatierra, que muri6 en San Luis en 1626, aunque
fue vecino de Guichiapa, provincia de Jilotepec. AGI, Contratacion, 526, N. 1, R.1.
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Canarias"® y Vizcaya."' Estos datos se confirman en un estudio que
recientemente ha desarrollado Rafael Morales Bocardo,"? quien, tras un
arduo trabajo en busca de fuentes documentales, recopila los datos que
reflejan que los primeros pobladores de San Luis Potosi procedian de
Andalucia, Vizcaya, Navarra, Castilla, Canarias y Asturias, y que existio
también un contingente extranjero importante, con individuos origi-
narios de Portugal, Génova, Grecia,"> Amberes y Brujas, a quienes se
exigia estrictamente “estar compuestos con el rey y tener licencia para
permanecer en las Indias”.**

La colonizacién de la Nueva Espafia no fue empresa exclusivamente
espafiola. Uno de los problemas a los que se enfrent6 la Corona duran-
te el siglo XVII es que muchos extranjeros llegaban de forma ilicita,
sobornando a los oficiales de las naves que componian las flotas del
Atlantico*. Los extranjeros debian demostrar que poseian licencia"® en

10 Francisco Rodtiguez, mercader, natural de Canarias, muerto a pufialadas en el
cerro de San Pedro en 1611. AGI, Contratacion, 513A.

- Pedro Pando, natural de Pando, valle de Carranza, sefiorio de Vizcaya, que
murié en 1628 en San Luis de Potosi. AGI, Contratacion, 378, N. 2. Andrés de
Riondo, natural de San Pedro de Sopelana, muerto en San Luis Potosi en 1627.
AGI, Contratacion, 370B. Andrés de Larraondo, natural de San Pedro de Sopelana,
y vecino de San Luis. AGI, Contratacion, 370B, N. 10.

#12Morales Bocatrdo, Diccionario biogrifico de antignos pobladores de San Luis, 1592-1666.
3 Ta presencia de estos grupos fue importante, hasta el punto de que existe un
documento en el que se menciona que sélo a los espafioles se les permite habitar
entre los indigenas, prohibiéndosele a otras naciones como griegos y portugueses.
AHESLP, Alcaldia Mayor, justicia civil, 10 de abril de 1652.

4 AHESLP, Alcaldia Mayor, Gobierno, Legislativa, 7 de agosto de 1621.
Denunciacién en contra de extranjeros y portugueses sin licencia; AHESLP,
Alcaldia Mayor, Gobierno, Legislativa, 2 de diciembre de 1609. Mandamiento contra
extranjeros solteros; AHESLP, Alcaldia Mayor, justicia civil, 14 de abril de 1610.

> Tsrael, Razas, clases sociales, p. 124.

16 Composicion de extranjeros. AHESLP, Alcaldia Mayor, justicia civil, 14 de junio
de 1595. La “composicion” de los extranjeros permitfa tener una idea de cuantos
inmigrantes llegaban a la Nueva Espafia y su nacionalidad.
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un plazo de 60 dias o en su defecto solicitar una prorroga*’, dandoles
as{ la oportunidad de “componerse”** o en su defecto eran apresados*”’
o expulsados*. Pero la compra de permisos para operar en las Indias
fue comun, llegando incluso a obtener actas de naturalizacion, particu-
larmente aquellos que estaban especializados en oficios que escaseaban
en la Nueva Espafia.

Fundadores del pueblo de San Luis y primeros pobladores

de sus minas de origen extranjero®

Juan de Acosta Lisboa
Antonio Tristan Portugal
Alvaro de Acosta Algarve
Alonso Jiménez Portugal

Pedro de Adriansen Brujas

Isabel de Adriansen Brujas

*En el Anexo 4 se recopila una breve resefla biografica de estos
personajes. Fuente: Morales Bocardo, Diccionario biografico de antignos
pobladores de San Luis, 1592-1666.

17 Peticion de extranjero. AHESLP, Alcaldia Mayor, justicia civil, 27 de abril de 1596.
15 La “composicién” de extranjeros inicié en 1595 y pronto se aplicé a todos los
residentes que no posefan licencia. Si se presentaban a las autoridades por iniciativa
propia, dentro de un plazo, identificindose e informando sobre su fortuna, se les
otorgaba una licencia para establecerse en las Indias tras imponetles una multa.
#19E1 20 de mayo de 1622, Gregorio de Acosta fue preso en la cércel piblica por ser
portugués y no haberse “compuesto” con su majestad, permaneciendo ilegalmente
en la Nueva Espafa. Morales, Diccionario biogrdfico de antignos pobladores de San Luis,
1592-1666,p. 7y 8.

#0-Ta preocupacion de los virreyes hacia los extranjeros sin licencia radicaba en
que muchos de estos vendian ilicitamente mercancias importadas de contrabando
por Veracruz y Acapulco, sin pagar los impuestos correspondientes a los centros
mineros productores de plata, donde recibfan en pago metal precioso no quintado que
exportaban de nuevo para la peninsula de manera ilicita. AGN, Ordenanzas, IV, f. 36.
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En cuanto a su ocupacion, se sabe que estos primeros pobladores fue-
ron soldados, estancieros, comerciantes®?' y, por supuesto, mineros.*
Varios de ellos procedian de Zacatecas, como es el caso del conocido
Pedro Arizmendi Gogorron® y de Pedro Venegas,” entre otros. En la
siguiente tabla se recogen los nombres de algunos de ellos especifican-
do su oficio:

Oficios que desempefiaron algunos de los primeros pobladores de San Luis*

Mineros Mercaderes Arrieros
Francisco de Abrego Hermenegildo de Abrego Pedro Mufioz
Miguel de Aboytes Hernando de Abrantes Francisco Cortea
Rodrigo de Acevedo Gregorio de Acosta Pedro de Peralta
Hsteban de Acevedo Pedro de Aguirre
Diego Adame Parrefio Juan de Alarcén
Juan Alonso Trasierra Diego de Herrera
Jotge de Alvarado Juan de Pefia
Pedro Calderén Martin Sanchez
Alonso Diaz Pedro de Solis
Antonio Diaz Leon de Zubieta

#1-AGI, Contratacién, 543, N.1, R.5. Como queda reflejado en este documento
de 1636, donde se hace referencia al testamento de Bartolomé Sanchez, mercader,
natural de la provincia de Sevilla.

2 Montejano, Fundacién de San Luis Potosi, p. 12.

> Montejano, La mineria en San Luis Potost, p. 18.

#%Vecino de Zacatecas que desempefié una importante actividad comercial en los
distritos mineros y también fue rescatador de plata. En septiembre de 1584 ya actuaba
como escribano publico, alrededor del afio de 1589 se hizo con la escribania de real
hacienda de la caja de Zacatecas, de manera que asistié6 como escribano a Miguel
Caldera en la formalizacion inicial de las minas de San Luis Potosi, permaneciendo
en la regién potosina al menos hasta diciembre de 1593. Primo Feliciano Velazquez,
Coleccion de documentos, en Enciso “Mercaderes y redes comerciales”, pp.111 y 113.
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Cristobal de Jerez Agustin de Zurbaran

Pedro Hidalgo de Leén

Juan de la Rea

Juan Pardo

Hernando Ortiz

Guillermo Comte

*En el Anexo 4 se recopila una breve resefia biografica de estos personajes.Fuente: Morales
Bocardo, Diccionario biogrdfico de antignos pobladores de San Luis, 1592-1666.

En el desarrollo de la mineria jugaron un papel muy importante los
extranjeros. Este es el caso de dos portugueses que, durante el decenio
de 1620-1630, fueron los mejores fabricantes de fuelles en San Luis
Potosi.> Pero con la llegada de todo este contingente poblacional cre-
cieron los problemas; uno de los peores que enfrentaron los reales de
minas fue el contrabando de plata, los robos de oro* y los fraudes
realizados a la Corona, en ocasiones por los mismos oficiales de la real
hacienda.*” Fue tan importante la merma que ocasionaron estos frau-

> Velazquez, Historia de San Luis, Vol. 11, p. 115.
46 Sobre la comisién que se dio al licenciado Ifiigo de Agiiello Carvajal, oidor de la
Audiencia de México y juez de comisién por S. M., para averiguar y dar castigo al
hurto de la bolsa de oro de la mina del Rosario Catabriones del cerro de San Pedro
de Potosi. AGI, México, 31, N. 5, documento de 1632. Sobre los dafios causados
por cuadrillas de salteadores, San Luis Potosi, 3 de octubre de 1636. AHN, Diversos-
colecciones, 36, N. 32.

#7 AGI, México, 21, N. 16. Carta del virrey marqués de Villamanrique, fechada el 13
de noviembre de 1587, donde se denuncia el fraude que ciertos oficiales de la real
hacienda estaban realizando a S. M. En otro documento, fechado en mayo de 1609,
el virrey Luis de Velasco, el Joven, avisa al rey de los fraudes que se estan llevando
a cabo en los reales de minas de San Luis Potos{ al apartar el oro de la plata. AGI,
México, 27, N. 69. Averiguaciéon contra Martin del Pozo Agtiiar, alcalde mayor y
tesorero de San Luis Potosi, Alonso Nieto Dorantes, teniente de alcalde mayor de
la misma, y otros. AGI, Escribanfa, 868A, fechado en 1632. Cartas y expedientes,
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des, que el virrey dicté un auto sobre como debia apartarse el oro de
la plata en las minas de San Luis Potosi para evitar asi el menoscabo
que se realizaba durante ese procedimiento.”® De la misma manera, se
regularon las actividades realizadas en la Nueva Espana por los gremios
relacionados con el trabajo de la platerfa y el labrado de las piezas de
metal, debido a la informacién que lleg6 la Corona respecto a cémo
fraude al eludir de manera escandalosa el pago de los reales derechos.
Asi fue como el 30 de octubre de 1563 se establecieron las primeras or-
denanzas encargadas de legislar las actividades desempefnadas por quie-
nes trabajaban la plata® y que configuraron el primer perfil de aquellos
que después constituirian el gremio de los plateros.

Muchos de los mercaderes que llegaban de Espana entraban a los
reales de minas vendiendo su mercancia muy barata, aceptando en pago
plata sin quintar y asi la sacaban del real de minas, hecho que constitufa
un fraude a la Corona. De ahi que, en agosto de 1621, el virrey marqués
de Guadalcazar, de acuerdo con una serie de restricciones marcadas
por la Corona ente 1621 y 1623, prohibi6 a los recién llegados en la
flota desde Espana, tanto peninsulares como extranjeros, el asiento de
mercaderias en los reales de minas,*' recrudeciéndose esta situaciéon en
noviembre de ese mismo afio, cuando el virrey decreto la expulsion de

fechados en 1651, sobre fraudes y otros excesos cometidos por los oficiales reales de
las Cajas de San Luis Potosi. AGI, México, 373. Relacién de 1627 sobre los perjuicios
observados en la saca de las minas descubiertas por Pedro Caldera en San Luis
Potosi. AGI, Patronato, 20, N. 5, R.19.

428 AGI, México, 28, N. 11, documento con fecha del 19 de noviembre de 1610.

% Ruiz, E/ gremio de plateros en Nueva Esparia, pp. 8-10.

#0-Segin Anderson, el gremio de plateros se estableci6 en 1580 en la Nueva Espafia.
E/ arte de la plateria en México, p. 47.

#1 Auto en contra de la llegada de extranjeros cachopines con plata sin marcar y
salir del puerto de Veracruz con recuas cargadas de ropa y mercaderfas de San Luis
y Zacatecas. AHESLP, Alcaldia Mayor, Gobierno, Legislativa, 5 noviembre de 1621.
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los extranjeros de dichos lugares,” siendo aprehendidas todas aquellas
personas que desobedecieran estos bandos y, adicionalmente, embarga-
dos sus bienes.”” En el archivo histérico de la ciudad de San Luis Potosi
existe el registro de numerosas denuncias que fueron hechas contra
personas a las que se acusa de ser extranjeras con la clara intencién de
que fueran expulsadas de alli,** revelando incluso el paradero donde se
escondian.” LLos espafioles peninsulares que no eran castellanos tam-
bién fueron considerados extranjeros y no obtuvieron trato igualitario
frente a los de Castilla.*

Estas limitaciones para comerciar libremente con las Indias se ex-
tendieron también a aquellos territorios europeos que estaban bajo la
soberania politica del monarca espafiol. Pero este impedimento de ne-
gociar en la Nueva Espafia podia subsanarse obteniendo una carta real
de naturalizacion, para lo que se requeria “haber vivido diez afios con
casa abierta y estar casado con mujer natural del Reino de Castilla”.+”
Esto trajo consigo una serie de irregularidades, debido al hecho de que
algunas personas recurrieron al falseamiento de datos con el fin de ob-

#2 Causa criminal contra Francisco Lopez Lobo por set portugués, estando prohibido
para los extranjeros vivir en los reales de minas. AHESLP, Alcaldia Mayor, justicia
criminal, 12 de septiembre de 1623; Monroy y Calvillo, Breve historia de San Luis Potosi,
p. 97.

3 AHESLP, Alcaldia Mayor, justicia criminal, 7 de julio de 1674. Auto en contra de
Juan Nabarro, mercader extranjero en el cerro de San Pedro.

%+ AHESLP, Alcaldia Mayor, justicia criminal, 30 de septiembre de 1623. Antonio de
Moreida es acusado de ser portugués.

> AHESLP, Alcaldia Mayor, justicia, causa ctiminal, 24 de agosto de 1623. Causa
de oficio contra Antonio Moreyra por ser portugués y escondido en la hacienda de
minas de Antonio de Arizmendi Gogorron.

6 Hsta situacion de desigualdad se debié a que fue Castilla quien financié todos
los gastos de la empresa de la conquista, convirtiéndose en el socio dominante. No
obstante, tal situacion logrd superarse en el afio de 1596. Ots Capdequi, E/ Estado
espaiiol en las Indias.

#7Ots Capdequi, Op. Cit., p. 21.

114



tener la naturalizacion. A causa de esto, se endurecieron los requisitos,
elevandose a 20 el numero de afios de residencia previa, y se exigio, ade-
mas, la propiedad de bienes raices; se determiné que solo el Consejo de
Indias podia otorgar dicha naturalizacion.”* Mas tarde, ante la necesidad
de contar en las Indias con nuevos pobladores que tuvieran otro tipo
de ocupaciones ademas de las ya mencionadas,*” esta situaciéon cambio;
mediante esta via, algunos lograron arraigarse en las Indias o al menos
entablar relaciones comerciales con estos territorios.*

La Corona no dudo en recompensar a todos aquellos espanoles que
decidieron instalarse en las Indias y servir al rey, tal y como aparece

8 Iderm.

#% La Corona espafiola tuvo que permitir la entrada a las colonias de algunos
extranjeros especializados en determinados oficios, asunto que puede confirmarse
a través de los autos de bienes de difuntos, donde se refleja la llegada a las Indias de
extranjeros, principalmente portugueses, como fue el caso de Nufio Rodriguez de
Acevedo, natural de Villaviciosa, que murié en 1625 en Granada de Nicaragua (AGI,
Contratacion, 365), Domingo de Pereira, mayordomo de Fulano Garcia, que fallecié
en San Luis Potosi en 1616 (AGI, Contratacion, 326B, N. 2, R.3), Gaspar Gonzalez,
fallecido en México en 1614 (AGI, Contratacién, 315A), Domingo Juan, natural
de Oconte y fallecido en la Nueva Espafia en 1626 (AGI, Contratacion, 520), Juan
Alonso, natural de Tavira, que muri en la jurisdiccion de Xilotepec en 1627 (AGI,
Contratacion, 371A), y Felipe de Villegas, difunto en la provincia de Castrovirreina,
Peru, en 1627 (AGI, Contratacion, 370B); ingleses, como Tomas de Aquino Day,
natural de Dirén, quien también muri6 en México en 1625 (AGI, Contratacién, 365);
italianos, como el siciliano Francisco de Santi, quien fallecié en San Luis Potos{ en
1616 (AGI, Contratacién, 325, N. 3, R. 4); y marselleses, como Guillermo de Flores,
fallecido en Veracruz en 1614 (AGI, Contratacion, 315A).

#0- Esto provoco malestar entre algunos miembros de la poblacién de la Nueva
Espafia, quienes aun sin ser hidalgos se consideraban como tales respecto a los
indigenas, de ahi que en 1554 el virrey Luis de Velasco comentara “que no es el
menor mal que en esta tierra hay estar poblada de gente comun y haber muy pocos
caballeros ni hijosdalgos”. Cuevas, Documentos inéditos del siglo X171, p. 208, citado en
Chevalier, La formaciin de los latifundios en México, p. 50.
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reflejado en varias cédulas reales,*! ya que el poblamiento era algo in-
dispensable en todo proceso de conquista, como pudo comprobarse
mas tarde en el avance hacia el septentriéon novohispano. Asi pues, fue-
ron otorgados importantes privilegios? a quienes iniciaron el proceso
de conquista y poblamiento de aquellas regiones conflictivas, pobladas
unicamente por indigenas, obligando de esta manera a los nuevos po-
bladores a permanecer en esas regiones. Mantener los nicleos urbanos
constantemente poblados fue una estrategia tan importante, que a quie-
nes abandonaban sin el debido permiso una ciudad recientemente fun-
dada para emprender nuevas expediciones se les confiscaban sus bienes
e incluso se les llegd a castigar con la pena de muerte.** Tan importan-
te fue el poblamiento que aquellos conquistadores que tenfan mujer o
hijos en la peninsula estaban obligados a llevarselos a América en un
plazo maximo de dos afos,* si querfan permanecer alli o conservar una
encomienda; de no ser asi, se les mandaba buscar para que regresaran

#1. AGI, Charcas, 418, 1.3, F.148V-149R. En dicha Cédula real, con fecha del 15 de
noviembre de 1614, se le otorga el titulo de procurador a Luis Gutiérrez, vecino de la
villa imperial de Potosi, por haber servido a Su majestad con 7,250 pesos cortientes.
#2 Originalmente, cada conquistador recibia dos solares: uno por los servicios
brindados durante el proceso de conquista y el otro con el fin de que consiguieran
el estatus de “vecino” de la ciudad. Grunberg, I.'Univers des conquistadores. Dentro de
las Ordenanzas de descubrimiento, nueva poblacion y pacificacion de las Indias dadas por Felipe
1T en 1573, se manda dar solares, tierras de pastos y labor, asi como estancias a los
descubridores, pobladores y pacificadores que hubieran participado en la fundacion
de nuevas poblaciones. Ordenanzas 85 y 103, transcripcién paleografica de Leonel
Contreras Betancourt, en Digesto documental de Zacatecas, N°1, Vol. 1, enero-junio
2000, pp. 112y 116. Respecto a adquirir el estatus de vecino, la ordenanza 92 declara
que “se entienda por vecino el hijo o hija, o hijos, del nuevo poblador o sus parientes,
dentro o fuera del cuarto grado, teniendo sus casas y familias distintas y apartadas, y
siendo casados y teniendo cada uno casa de por si”, ibid, p. 114.

#3-Ots Capdequi, Op. Cit.

#4 Aguirre, “La poblacion negra de México”, p. 244.
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a la peninsula a “hacer vida maridable”.*> De ahi la importancia que ad-
quiere contraer matrimonio, como una estrategia para poder permanecer
en la Nueva Espafia* que implicéd, en muchos casos, la incorporacion a
una familia o la conformacion de una nueva a través de alianzas matri-
moniales. Esto fue creando una red de vinculos de parentesco que carac-
terizaron a la sociedad nortefia y que ya habian comenzado desde épocas
tempranas de los virreinatos. Estas alianzas eran establecidas entre las
propias familias acomodadas de espafioles radicados en la Nueva Espa-
fia,*” incluso mediante la endogamia, logrando de esta manera perpetuar
el poder social y econémico en manos de estos grupos, quienes acapara-
ron el naciente comercio y pasaron a constituir la aristocracia de la Nueva
Espafia, ocupando los cargos burocraticos y puestos de responsabilidad,
tanto civiles como eclesiasticos, de la sociedad novohispana.“® De las
alianzas matrimoniales y del éxito que tuvieran los colonos al emprender
sus negocios dependia el sustento de las nuevas familias establecidas.*’
Algunos autores, como Castanieda, sostienen que si bien:

[...] el descenso social y la emigracion son el resultado de facto-

res estructurales y no la consecuencia de decisiones individuales

5-AGI, Charcas, 415, 1.1, E28R-28V y 34V-35R. En esta Real Cédula, con fecha del
21 de diciembre de 1578, se manda buscar a Sebastian Gutiérrez para que regrese sin
dilacién a los reinos de Espafia y haga vida maridable con su mujer, Catalina Pérez;
otro documento donde se recoge un caso similar es AHESLP, Alcaldia Mayor,
justicia criminal, 6 de mayo de 16306, donde se ordena la deportacion de un barbero
por dejar sola a su esposa en los reinos de Castilla.

6 Grunberg, I.'Univers des conquistadores.

“7 Fueron comunes los matrimonios entre familias de conquistadores y de
funcionarios, como el caso de Diego de Ibarra, uno de los conquistadores de
Zacatecas, con la hija del virrey Luis de Velasco. Garza, “De soldado a hombre de
negocios”, p. 245.

#8 Aguirre, “La poblacién negra de México”, p. 205; Cubillo, Los dominios de la plata,
p. 144.

- Garza, ibid, p. 243.
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o cuestiones coyunturales, en cambio el reascenso social estaba

mas estrechamente vinculado con la habilidad individual.*"

A partir del siglo XVI las alianzas matrimoniales, junto al comercio,
fueron las maneras mas comunes de adquirir y perpetuar bienes mate-
riales y ascender dentro del escalatéon social. !

3.3. Esparioles americanos o criollos

Los miembros de este grupo, si bien formaban parte de la élite colonial,
casi nunca eran seleccionados para ocupar altos cargos en la administra-
cioén real ni en la Iglesia, debido a que los espafioles inmigrados asegura-
ban que eran ociosos y despilfarradores de las fortunas que heredaban
de sus parientes peninsulares. No obstante, la situacion financiera que
se genero a finales del siglo XVI en Espana impulsé a Felipe 11 a recu-
rrir a la venta de los oficios publicos con el objetivo de recaudar ingre-
sos para solventar los excesivos gastos a los que se enfrentaba la hacien-
da real, especialmente debido a las empresas militares emprendidas por
la corona en esta época. La medida, que inicié en 1595 con la venta de
oficios municipales y titulos de escribanias, se extenderia a otros cargos
de mayor importancia. Esta situacion fue pronto aprovechada por los
criollos, quienes ocuparon en gran medida esos puestos. Este grupo
envidiaba a los peninsulares por su situacion privilegiada dentro de la
sociedad, por lo que se rehusaban a formar parte de la plebe, sintiendo
cierto desprecio hacia las castas.

Aun cuando no era usual que el criollo se aventurara a hacer nego-
cios, en aquellos casos en que alguno decidia incursionar en este mundo
no encontraba un camino facil, ya que a menudo no les era concedido

#0- Castafieda, “Herencia y reproduccién social”, p. 264.
“1 Brading, Mineros y comerciantes, pp. 156-158; Von Mentz, Movilidad social de sectores
medios en México, p. 34; Garza, ibid, p. 240.
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el crédito necesario debido a la falta de confianza que se les tenfa. De
esta manera, el criollo se sinti6 segregado de la actividad comercial, por
lo que prefirié ocuparse en oficios como abogado, médico y notario® o
bien trabajos artesanales.** Como legitimos herederos de los peninsula-
res, con frecuencia debfan hacerse cargo de las haciendas de sus padres,
mismas que no necesariamente les proporcionaron ingresos altos. La
hacienda colonial constituia una base econémica endeble que requeria
créditos, lo que ocasionaba al propietario mayor endeudamiento.
Dentro de esta categoria de espafioles americanos o criollos, logra-
ron filtrarse individuos correspondientes a alguna casta que tenfan piel
clara, lo que les permitié escalar econémica y socialmente.** Ya en el
siglo XVIII, el nimero de espafioles disminuy6 y los criollos “fueron
apoderandose de los puestos secundarios de la administracion, de las
dignidades eclesiasticas inferiores, de los oficios gremiales y del peque-
flo comercio, impidiendo en esta forma que tales posiciones fueran
ocupadas por los inmigrantes pobres” que procedian de la peninsula.®s

3.4. Indigenas migrantes

El real de San Luis Potosi comparte caracteristicas con Zacatecas en su
primera fase de asentamiento. Una vez que son descubiertas las minas
de Cerro de San Pedro, el pueblo de San Luis minas del Potosi de la
Nueva Espana empez6 a ofrecer tentadoras posibilidades de enriqueci-
miento a sus pobladores. A partir de entonces, aumenta la necesidad de
mano de obra y comienza a llegar una multitud de personas interesadas
en la explotaciéon minera. Como ya se adelantaba, fue entonces cuando
se comenzo6 a llevar poblacion indigena proveniente de la cuenca de

#2 Brading, Op. Cit., p. 289.

#3 Aguirre, “La poblacién negra de México”, p. 266.
4 Ibid, p. 175.

5 Ihid, p. 222.
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México para que, junto con los espafioles, ayudaran a poblar el norte
de la Nueva Espana. Respecto a esto, puede leerse en una Ordenanza
dictada el 17 de septiembre de 1544 como el virrey Antonio Mendoza
informaba al rey que “el gobernador y alcaldes de la provincia de Tlax-
cala me hicieron el ofrecimiento de ir en beneficio de S. M. a la pacifi-
cacion de los indios que estan alzados y rebelados en la gobernacion y
provincia de la nueva Galicia”.** Fue de esta manera como llegaron a
San Luis Potosi los tlaxcaltecas,”” quienes fueron elegidos para partici-
par en esta empresa no soélo porque eran aliados de los espafioles** sino
también por su experiencia en el cultivo de las tierras bajo condiciones
desfavorables,* porque dominaban oficios*” como el hilado y el tejido*
y porque eran buenos guerreros, sirviendo de apoyo a lo largo del Ca-
mino de la Plata al hacerse cargo de mesones y establos, proveyendo asi
de todo lo necesario a los viandantes, frailes y soldados.*?

Pero, a pesar del ofrecimiento de los tlaxcaltecas de participar vo-
luntariamente en la empresa de colonizacion y pacificacion del septen-
trion, las autoridades espafiolas tuvieron que lidiar con el hecho de que
“algunos se volviesen y tornasen del camino”. Para hacer frente a esta
situacion, solicitaron que se penalizara la desercion, tal y como lo refiere
en el siguiente parrafo el escribano Antonio de Turcios, recogiendo las

#6-De acuerdo a este documento, los tlaxcaltecas ya habrian estado involucrados en

la guerra chichimeca seis afios antes de que estallara oficialmente dicha contienda.
#7-Sego, Aliados y adversarios, p. 47; Fernandez y Roman, “Presencia tlaxcalteca en Nueva
Galicia”, p. 22; Magafia, “Participacion tlaxcalteca en el poblamiento del Norte”, p. 21;
Roman, Sociedad y evangelizacion en Nueva Galicia durante el siglo X171, p. 393.

#8% Fernandez y Francisco Roman, “Presencia tlaxcalteca en Nueva Galicia”, p. 22.
#%Sego, “Diplomacia de Miguel Caldera”, p. 47.

#0- Algunos documentos dan testimonio de los oficios que desempefiaron los
indigenas asentados en la ciudad de San Luis. AHESLP, Alcaldfa Mayor, Causa Civil,
A43, 15906, Legajo 2, Expediente 16.

1 Magafia, Op. Cit., pp. 21 y 22.

62 Martinez, Anales de los pueblos de la Nueva Tlaxcala, p. 63.
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palabras del virrey Mendoza, quien instruye a la autoridad de Tlaxcala
para que proceda en contra de aquellos que decidieran no pelear en la
incipiente guerra que estaba teniendo lugar en la Nueva Galicia:

Redundasen algunos inconveniente en de servicio de sm (sz) y
en de servicio de la dicha provincia y me fue pedido que pues
ellos antes que viniesen los espafioles a esta tierra cuando los
naturales de la dicha provincia, y venia alguna guerra a los cuales
punian y castigaban gravemente, mandare que los que asi vol-
viesen y dejasen sus capitanias, los pudiesen castigar con justicia
y por mi voto mande darse otro andamiento en la dicha razén
por la cual doy licencia y facilidad a vos el dicho gobernador y
alcalde de la dicha provincia de Tlaxcala para que si algunos in-
dios de la provincia que asi van a la dicha guerra volviesen y no
fueren a ella podais proceder y procedais a los alcaldes que a los
indios que ansi se vuelvan que los otorguéis conforme a dere-
cho y a la culpa que huviere porque ellos vean castigo y a otros
en ejemplo del pueblo (s77) y tornase de semejantes guerras y
dejar a sus capitanes y personas que llevan cargo de ellos para lo

cual en nombre de sm os doy poder cumplido.*®?

Pero no fueron los unicos en llegar desde el centro de México. Durante
el periodo de guerra con los ndmadas, fueron trasladandose progresiva-
mente hacia el norte también grupos de cholultecas, mexicas, tarascos
y otomies, dispuestos a trabajar en las minas y en el comercio, partici-
par en el proceso de pacificacion y cultivar tierras nuevas. Por ejemplo,
los primeros trabajos realizados en las minas del sur de la region gua-
chichil fueron desempenados por otomies procedentes del centro de

46

> Carregha, Miguel Caldera y los taxcaltecas en el norte de la Nueva Espaia, pp. 24 y 25.
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Querétaro,** y en 1560 se fundé Santa Marfa del Rio con campesinos
otomies. Esta participacion voluntaria se debi6 al afan de escapar de
la desorganizacion, el desorden y la mortandad que la conquista trajo
consigo; ademas, fueron atraidos por los privilegios que los espafioles
les prometieron, contribuyendo asi a la fundaciéon de nuevos poblados
como San Miguel Mexquitic, Charcas, Venado, Agua Hedionda y otras
comunidades.*

La presencia de estos grupos en la region tuvo un claro objetivo:
ayudar a pacificar con éxito los territorios septentrionales y facilitar con
ello el posterior adoctrinamiento de los chichimecas. Por tratarse de
indigenas sedentarios pacificados, a través de su ejemplo y convivencia
se esperaba que facilitaran la integraciéon de los grupos chichimecas a
la nueva estructura politica, social y cultural de la Nueva Espafia, ense-
fiandoles a “vivir en policia”* una vez congregados y reducidos a pue-
blos, “para ser verdaderamente cristianos y politicos, como hombres
racionales”.

Se cuenta con una relacién de los indigenas de Tlaxcala que viajaron
a cargo del capitan Agustin de Hinojosa Villavicencio, “teniente de ca-
pitan general para las nuevas poblaciones de chichimecos”, quien conté
con el apoyo de los franciscanos.*® Casi 1000 tlaxcaltecas, provenientes

46

*Monroy y Calvillo, Breve historia de San Luis Potost, p. 82.

>Behar, Las visiones de una bruja gnachichil en 1599, p. 19.

466 Carregha, Miguel Caldera y los taxcaltecas en el norte de la Nueva Esparia, pp. 9-11.
Real Cédula de Carlos I para que se pongan en policfa los indios. Konetzke,
Coleccion de documentos, pp.186 y 187; Real Cédula por la que se urge la necesidad de

46

467.

reducir a pueblos la poblacién indigena dispersa, contando con la colaboracion entre
poderes civiles y eclesiasticos. San Lorenzo de El Escorial, 20 de mayo de 1578.
A;de Encinas, Cedulario indiano, Lib. 4, pp. 272.

5 Monroy, “La vida cotidiana con los tlaxcaltecas”, p. 67; Glafira Magafia,
“Participacion tlaxcalteca en el poblamiento del Norte”; Fernandez y Roman,
“Presencia tlaxcalteca en Nueva Galicia”, p. 25; Sego, “Diplomacia de Miguel
Caldera”, p. 59.
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de los cuatro senorios de Tlaxcala —Ocoteculco, Quiahuiztlan, Tepe-
ticpac y Tizatlan—, salieron hacia el norte, formando una enorme ca-
ravana, durante los primeros dias de junio de 1591. El dfa 18, el propio
virrey Velasco salié unos 20 kilometros de la Ciudad de México para
inspeccionar el contingente. El 6 de julio de ese ano se realizé en el rio
de San Juan un conteo de los indigenas que viajaban, sefialandose un
total de 932.

A principios de agosto, a mas tardar el dia 5, llegaron al fuerte del
Cuicillo, cerca de Zacatecas, donde los recibi6 el general y gobernador
de la Nueva Vizcaya, Rodrigo de Rio de Loza, y los repartié entre Te-
quisquiapan —San Luis—, Mexquitic —San Luis—, San Andrés Chal-
chihuites —hoy en Zacatecas—, San Luis Colotlan —Jalisco—, y Char-
cas, dejandolos a cargo del capitan Juan de la Hija, y la villa de Santiago
del Saltillo, a cargo de Francisco de Utrdifiola.*”

A través de la Capitulacion de la Nueva Tlaxcala, firmada el 14 de
tebrero de 1591 por el virrey Velasco II y los sefiores tlaxcaltecas,
estos obtuvieron importantes concesiones a cambio de ir a poblar el
septentrién novohispano.” Por ejemplo, pudieron conservar sus pro-
pias leyes, a través de las que obtuvieron cierta autonomia; quedaron
subordinados a la Corona en calidad de subditos del imperio y no
como dominados;*" recibieron el nombramiento de “hidalgos” tanto
ellos como sus descendientes; estuvieron exentos de pagar tributo y
prestar servicio personal; les fue permitido residir en barrios propios,
sin obligarseles a convivir con espafioles ni con chichimecas;* les fue

9 Velazquez, “Repartimiento de los tlaxcaltecas y su asiento en la villa del Saltillo”,

pp. 204-210; Monroy, Op. Cit., pp. 67 y 68.

#70-Cavazos, “Los tlaxcaltecas en la colonizacién de Nuevo Leén”, p. 7; Rivera, “La
influencia tlaxcalteca en la vida politica”, pp. 93-95; Sego, Tlaxcalilla: otra mirada a su
historia, p. 6; Powell, Capitdan mestizo, pp. 196-197.

- Martinez Saldafia, Anales de los pueblos de la Nueva Tlaxcala, p. 75.

72 Casa de la Cultura Juridica, San Luis Potosi, siglo XIX, Civil, Caja 10, Exp. 67.
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concedido que los espafioles no pudieran comprar terrenos en sus
barrios y que las propiedades anexas a sus poblados no pudieran ser
otorgadas a terceros a través de mercedes ni convertirse en estancias
de ganado mayor y que éste no entrara a agostar en las sementeras;*
no se les podrian quitar los terrenos por permanecer despoblados;
sus mercados fueron libres de toda alcabala y de cualquier género
de imposicion y sisa; se les permitié mantener todos los privilegios
de los que gozaban en la ciudad de Tlaxcala y su provincia;” y los
indios principales, asi como sus descendientes, podrian portar armas
de fuego* y andar a caballo ensillado.”” Estas concesiones indican la
relacion privilegiada que tuvieron con los espanoles. Eran tales los
privilegios que algunos indigenas de procedencia diferente se hacian
pasar por tlaxcaltecas para gozar de esas ventajas. Esta situacion hizo
también que este grupo fuera muy respetado entre los demas indige-

“Denuncio de terrenos baldios de Santa Ana”.

% Una Cédula real del 1 de diciembre de 1573 especifica que debe respetatse una
legua alrededor de los pueblos de indios con el fin de no invadir sus sementeras y
evitar as{ dafnos. Solano, Cedulario de tierras, p. 224.

% Con el fin de proteger las tierras de los indigenas se dicté una Real Cédula al virrey
de la Nueva Espana disponiendo que la tierra de indigenas muertos sin descendencia
pasase a los pueblos de indios y nunca a los espanoles. Madrid, 14 de mayo de 1540.
Encinas, Cedulario indiano, Lib. 1V, £.352.

7 Los tlaxcaltecas quisieron garantizar el hecho de que no perdetian sus posesiones
en Tlaxcala por marcharse a poblar el septentrion. AGN, Indios, Vol. 270, F.142,
9 marzo de 1591. Tlaxcala. Al gobernador de Tlaxcala, para que ampare a los
indios que fueron a las poblaciones a reducir a los indios chichimecas en lo que les
perteneciere de casas, terrenos, etc., en: Rivera, Los taxcaltecas: pobladores de San Luis
Potost, pp. 11 y 12.

76 Fue al unico grupo indigena al que se le permitié llevar armas, ya que las
disposiciones reales dictaban “que ningin mestizo ni indio traiga armas”. Encinas,
Cedulario Indiano, ££.344-345.

- Velazquez, Historia de San Luis Potosi, Vol. 1, pp. 177-183; Martinez, Anales de los
pueblos de la Nueva Tlaxcala, pp. 41y 128; Salazar, Las baciendas en el siglo X111, p. 40.
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nas, quienes deseaban emparentarse con ellos, tratando de casar a sus
hijas con los colonos tlaxcaltecas y extendiendo redes matrimoniales.
El usufructo de estas concesiones inevitablemente desencadend lu-
chas de poder entre la autoridad espanola y dichas comunidades indi-
genas, que buscaban su autonomia e independencia.

La importancia de la diaspora tlaxcalteca no sélo radico en la marcha
de 400 familias** provenientes de las cuatro provincias de Tlaxcala ni en
el inicio de la expansion espafiola hacia el septentridn, sino en la trans-
misién de la herencia cultural mesoamericana hacia estos nuevos te-
rritorios poblados por naciones noémadas.”™ El texto de la capitulacion
refleja claramente la politica de Villamanrique, que fue ejecutada fiel-
mente en el norte por sus capitanes, como Caldera. En ¢l se establece
el prolegémeno de la fundacion de San Luis Potosi, con el consiguiente
reparto de tierras a los indigenas, a manera de particulares, con acceso
directo a solares y parcelas.*

La postura del gobierno virreinal fue defensiva, y antes de empezar
a obtener recursos de las nuevas tierras decidi6 invertir algo de dinero
para “que se excusen y eviten los dafos, excesos y se aseguren los ca-
minos”. A través del virrey, el monarca se comprometio, tal y como lo
recoge el documento arriba mencionado, a sostener durante un periodo
de dos afios a todos los que emigraran, entretanto que las tierras co-

% Era importante el hecho de que fueran familias las que emigraran, ya que esto
remarcaba la condicién colonizadora de la caravana. Magafa, “Participacion
tlaxcalteca en el poblamiento del Norte”, p. 22; Powell, Capitin mestizo, p. 194.

7 Rivera, “La influencia tlaxcalteca en la vida politica”, pp. 92 y 102; Kaiset, Breve
historia de la cindad de San Luis Potost, p. 20; Fernandez y Roman, “Presencia tlaxcalteca
en Nueva Galicia”, p. 19; Montejano, “La evolucién de los tlaxcaltecas en San Luis
Potosi”, p. 80; Sego, Tlaxcalilla: otra mirada a su bistoria, p. 5; Powell, Capitin mestizo, p.
194; Bakewell, Mineria y sociedad en el México colonial, p. 59.

#0- Aunque este era un mero hecho protocolatio, ya que los primeros registros de
solares son anteriores al mes de septiembre de 1592. Salazar, Las baciendas en el siglo

XL, p. 79.
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menzaban a dar fruto. Parte de la poblacion del septentrion quedé bajo
el cuidado y proteccion del capitan Miguel Caldera, quien fue nombra-
do justicia mayor de las fronteras.

Como el propio Powell sefiala, la migracion tlaxcalteca perseguia en
principio dos fines: “aumentar la resistencia a los ataques chichimecas
y obtener mano de obra para las minas”.*' Presionados por la falta de
mano de obra, los grupos de interés creados alrededor de las minas pro-
bablemente fueron los mas interesados en esta migracion, ejerciendo
presion sobre las autoridades para que llegaran a acuerdos con la ciudad
de Tlaxcala.*

Por su parte, los tlaxcaltecas y sus autoridades recurrieron a negociar
con el virrey porque la situacién interna de sus comunidades era deses-
perante. ILa baja poblacional y el aumento de las haciendas en la cuenca
de México, por la influencia directa del asentamiento espafol de Puebla,
debieron golpear seriamente el estatus de los indigenas, ya que, por
un lado, implicaba la ejecucion del sistema de los servicios de trabajo
torzado impuestos por los hacendados de Atlixco-Puebla; y por otro,
las comunidades agrarias indigenas estaban continuamente sujetas a la
expoliacion de sus tierras, aguas y bosques. As{ pues, las perspectivas de
tuturo de los tlaxcaltecas debieron ser muy pobres como para que opta-
ran por migrar hacia una zona tan inhéspita para ellos, desarraigada por
completo de sus referentes geograficos. No obstante, la capitulacion les
proporcion6é compensaciones importantes, como la propiedad directa
de la tierra en la que se establecieran —lo que determiné que toda la
zona de San Luis contara con caracteristicas similares— y convertirles

®1-Powell, Capitin mestizo, pp. 194-195.

#2“Los duefios de yacimientos mineros de la Nueva Espafia siempre suftrieron un
problema de escasez de trabajadores. Los esclavos indios “de guerra” o “de rescate”
prontamente escasearon y en pocas décadas practicamente desaparecieron; los
esclavos negros siempre fueron pocos y caros”. Castro, “La resistencia indigena al
repartimiento”, p. 229.
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“perpetuamente en hidalgos, libres de todo tributo, pecho, alcabala, y
servicio personal”. Esto explica en parte por qué los esquemas de ex-
plotacion de la fuerza de trabajo, como la encomienda y el repartimien-
to, nunca funcionaron en el septentrion, y es que su belicosa poblacion
indigena era libre y no estaba sujeta a servidumbre de ningun tipo.

El virrey decidi6, ademas, reducir el nimero de servicios de trabajo
forzado que debfan prestar aquellos que se quedaran en el valle de Tlax-
cala y perdono varias deudas a algunos peones acasillados® radicados
en las haciendas, todo ello con el fin de favorecer la migracion hacia el
norte.® La capitulacion firmada por el virrey Velasco sefiala, en térmi-
nos muy generales, la forma en que se debia repartir la tierra, quedando
en manos de las autoridades locales y comunales la labor de asignar los
solares y las parcelas, cada uno de ellos garantizado por el fundo legal
de los pueblos y la negativa de aceptar mercedes de tierra a menos de

# Los “peones acasillados” o peones tresidentes endeudados eran trabajadores
indigenas atados a la fuente de trabajo a través de deudas que contrafan con el
hacendado por medio de créditos practicamente impagables que éste les otorgaba;
con ello los sometfan a un régimen de servidumbre adquirido por deudas; los peones
solfan residir en el perimetro de la hacienda en la que trabajaban. En 1567, se dictd
un decreto real que prohibi6 la practica de este abuso, pero en la vida real se siguié
realizando. MOrner, Estado, razas y cambio social, pp. 112-114; Leal y Huacuja, Economia
y sistema de haciendas en México, p. 188; Semo, Historia mexicana. Economia y lucha de clases,
p. 51. A este respecto, Guevara opina que el acasillamiento de trabajadores obedecia
mas bien a que los patrones retenfan el salario y se quedaban a su servicio por miedo
a perder lo que se les debfa por el trabajo realizado; en los casos contrarios, en los
que el trabajador era el deudor, lo que hacfa era huir. Guevara, “Participacion de los
africanos en el desarrollo del Guanajuato colonial”, p. 164.

#% Powell menciona que Luis de Velasco rescaté a vatios indigenas de un obraje
donde se les estaba reteniendo mas tiempo del que les habfan pagado. Asimismo,
convenci6 a los franciscanos para que no se opusieran a la migraciéon. Es evidente
que muchos de los tlaxcaltecas participaron en la jornada de 1591 con la firme
conviccion de escapar a diversas deudas contraidas en su tierra natal. Capitan mestizo,

p. 198.
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tres leguas. De esta forma, todo el valle de Mexquitic y de San Luis se
convirtio en propiedad comunal de los indigenas.

De esta manera, se fueron estableciendo repsiblicas de indios, mediante las
cuales las autoridades comunales administrarfan la justicia y mantendrfan el
contacto con la autoridad espafiola a través de los “justicias mayores de las
fronteras chichimecas”. Se garantizaba asi que los indigenas reprodujeran
el esquema social del valle de México y, en consecuencia, atrajeran hacia sus
nucleos poblacionales a los guachichiles de la zona. Sin embargo, el esta-
blecimiento de comunidades indigenas auténomas no satisfizo a mineros
y mercaderes, ya que éstos necesitaban mano de obra y temian la autarquia
y el estamento comunal. No obstante, las disposiciones fueron violentadas
con frecuencia,* ya que los encargados de cumplirlas eran los capitanes es-
panoles que se asentaron en la zona, quienes pertenecian ademas a las élites
economicas dictadas por la minerfa y el comercio.

3.5. Esclavos: negros e indigenas

Muchos espafioles se aventuraron hacia tierras inexploradas con el fin
de descubrir minas ricas en minerales cuya explotacion les proporciona-
ra fortuna. Todas aquellas regiones que se orientaron al abastecimiento
o explotacion de las minas recurrieron a la esclavitud como medio de
obtenciéon de mano de obra. Esto desencadené un proceso inevitable
de explotacion humana, sometiendo a trabajos forzados a quienes esta-
ban en régimen de esclavitud.

%> Como fue el caso de algunos mineros acusados de emplear a los tlaxcaltecas en
servicios personales, en contra de lo establecido, demorando de esta manera las
tareas que se les encomendaron a su llegada al septentrion. AGN, Indios, Vol. 5,
Exp.1120, E354, 28 noviembre de 1591. Tlaxcala. A las justicias de Tlaxcala para
que no permitan que los mineros u otras personas se sirvan de los tlaxcaltecas y
chichimecas, so pena de destierro por un afio y de cincuenta pesos para la Camara
de su majestad. En: Rivera, Los #laxcaltecas: pobladores de San Luis Potosi, pp. 15 y 16.
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Los primeros negros que llegaron a América como esclavos fueron
los llamados “bozales” —también denominados “rasticos”—, negros
nacidos en Africa, procedentes de las islas de Cabo Verde y de Gui-
nea,”” que aun no habian sufrido adaptacion cultural alguna, por lo que
no hablaban castellano y no eran cristianos.” Tal y como expresaron
los frailes jeronimos que se encontraban en la isla de La Espanola en
las Cartas que le dirigieron a su cardenal en 1518, estos negros eran mas
sumisos que los procedentes de otras zonas, siendo por ello elegidos
para trabajar en las minas de oro que habia en la isla.*’

Desde 1514, a través del contrabando se introducian negros a las
colonias.”” Después del trasiego irregular de esclavos, la Corona decidi6
reglamentar su comercio. La trata a gran escala comenzé con el “asien-
to”*! otorgado el 21 de octubre de 1518 a Laurent de Gouvenot por
Carlos 1.”> Gouvenot, a su vez, vendio el permiso a varios tratantes ge-
noveses radicados en Sevilla, obligandolos a introducir en las colonias
espanolas la cantidad de cuatro mil negros en un plazo de cuatro afos.”

#6 AHESLP, Alcaldia Mayor, Causa Civil, A43, 1597, Legajo 1, Expediente 17.

*#7 En el siglo XVI, pricticamente todos los esclavos negros procedian de Cabo
Verde, mientras que en el siglo XVII lo haran del Congo y Angola. Aguirre, “La
poblacién negra de México: Estudio etnohistorico”, pp. 240 y 241. Los de Angola
eran apreciados por su complexion robusta y gran habilidad. Chavez, “La gran
negritud en Michoacan. Epoca colonial”, p. 88.

8- Velazquez, Diccionario de términos coloniales, p. 20; Covarrubias, Tesoro de la lengna
castellana o espaiola, p. 350.

9 Ortiz, Contrapunteo cubano del tabaco y el aziicar, pp. 565-568.

0 Ibid, p. 561.

1 Los asientos permitian la introduccion de esclavos en gran numero, barajindose
inicialmente la cantidad de cuatro mil esclavos.

2 Ottiz, ibid, p. 567. Matio Alberto Niéjera propotciona la fecha del 18 de agosto
de 1518 para el primer contrato de introduccién masiva de esclavos. Najera, “Los
afrojaliscienses”, p. 20.

¥ Nijera, iden.
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Figura 6. Rutas de procedencia de los esclavos negros.
Fuente: Bru, Esparia y la esclavitud. Antonio Cinovas del Castillo y Romzero Robledo.

Aparte de los aszentos, la Corona otorgd “licencias” a particulares,” sin
llegar nunca a permitir el monopolio. Estas licencias o permisos** eran

#%La Corona obtuvo grandes beneficios con la venta de licencias a particulares y
asientos a los traficantes negreros de otros pafses europeos
5. AGI, Indiferente, 2050, N. 49. Concesion de licencia a Catalina Gutiérrez, vecina de
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gravados por la hacienda real; al llegar a los puertos novohispanos, los
esclavos debfan ser registrados en las llamadas “Arcas de Negros™; el
problema que presentan estos libros es el subregistro de esclavos, ya
que muchos tratantes preferian no revelar el nimero total de piezas.”

En el Tercer Concilio Mexicano,”” celebrado en 1585, algunos reli-
giosos denunciaron la opresion y esclavitud de ciertos grupos indige-
nas por parte de los espafioles. El monarca decretarifa la abolicion de
la esclavitud de los indigenas, a excepcion de aquellos casos en que se
tratara de cautivos de guerra.”® Respecto a esto, existian dos tipos de
esclavos: los “esclavos de rescate” y los “esclavos de guerra”.*” Los
primeros eran indigenas que estaban en calidad de esclavos de otros in-
digenas y que fueron obtenidos por los espafioles fuera de sus pueblos
de encomienda a través de la compra o trueque. Los segundos eran los
capturados en campanas militares como botin de guerra.*

Los esclavos ocuparon el escalafén mas bajo dentro de la sociedad
novohispana, en la que fueron tratados como mercancfa. La primera or-
denanza que prohibié la esclavitud, bajo cualquier circunstancia,' fue

Jerez de la Frontera, quien desea pasar a la ciudad de México con sus hijos y dos esclavos;
Licencia para pasar esclavos a las Indias. Encinas, Cedulario Indiano, Lib. 1V, £.413.

¥ Aguirre, “La poblacién negra de México: estudio etnohistérico”, pp. 205 y 206;
Valdés y Davila, Esclavos negros en Saltillo, p. 4.

¥7-Sego, Tlaxcalilla:otra mirada a su historia, p. 4.

% A mediados del siglo XVI, la Corona puso en libertad a los esclavos nativos y
suprimio los servicios personales de las encomiendas. Zavala, E/ servicio personal de los
indios, T. 1, p. 21.

% Real provision de Catlos I sobre la forma y orden que se ha de guardar en hacer
esclavos en la guerra y con rescates. 20 de febrero de 1534. Konetzke, Coleccion de
documentos, pp. 153-159.

" Chipman, Nuiio de Guzpndn y la provincia de Pannco, p. 143.

' En las Nuevas Leyes qued6 recogida la prohibicion de esclavizar a los indigenas
por guerra y rescate. Zavala, Los esclavos indios en Nueva Espana, p. 179. En 1671, la
Audiencia de Guadalajara suprimio los repartimientos y servicios forzados impuestos
a los indigenas de la sierra occidental, de acuerdo a las 6rdenes recibidas de Madrid.
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expedida el 2 de agosto de 1530 en Madrid y fue ratificada después en la
ciudad de Ocafa el 25 de enero de 1531; aunque ya desde la promul-
gacion de las Nuevas Leyes de 1542 se trata de liberar a los indigenas
de la esclavitud,™ si bien esto originé protestas entre los pobladores es-
pafioles, a quienes el virrey dirige una arenga donde les dice: “Vale mas
la libertad de los indios que todas las minas del mundo; las rentas que
la corona percibe de ellas no son tan importantes como para llevarla a
atropellar las leyes humanas y divinas”.*

Estas medidas, dirigidas a proteger a los indigenas, ocasionaron dos
consecuencias: que se desarrollara entonces la esclavitud de los negros, a
quienes no se reconocia su condicion humana, y que se recurriera a mul-
tiples artimafas para convertir a los indigenas en esclavos,” Este dltimo
es el caso de Nufio Beltran de Guzman, fundador de la Nueva Galicia y
gobernador de Panuco, quien en 1528 llevo a cabo incursiones en lugares
reconditos de la region de Panuco, donde provocaba conflictos bélicos
con sus habitantes, creando asf la excusa perfecta para capturarlos a tra-
vés de la via violenta y declararlos esclavos de guerra. El mismo Nufo de
Guzman, durante el juicio de residencia que se le instruy6 ante las innu-
merables denuncias de maltratos y abusos, declar6 lo siguiente:

Visto que en toda la villa y provincia cuando llegué, no auia
ganado ninguno ni yeguas, sino solo trece o catorce caballos

mancos, ecebto los que yo llevé conmigo de las islas, que fueron

Chevalier, La formaciin de los latifundios en México, p. 341.

2 Chipman, Nuiio de Guzpndn y la provincia de Pannco, p. 164.

*-Simpson, Muchos Méxicos, p. 75.

% Cavo, Los tres siglos de México durante el gobierno espasol, p. 107, citado en Aguirre
Beltran, “Orizaba: nobles criollos, negros esclavos e indios de repartimiento”, p. 41.
% Fray Guillermo de Santa Marfa es testigo de cémo “los hacen esclavos tras
llamarles para que bajen de la sierra prometiéndoles perdon”. Texzo Mayor de la carta
que fray Guillermo de Santa Maria dirige a su provincial, Zirosto, 1580, £.19v, citado
en Carrillo, E/ debate sobre la guerra chichimeca.
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veinte; a pedimiento e requerimiento de toda la villa e porque
me parescié cosa de buena gouernacion e que asi convenia para
la sustentacion de la tierra e por el servicio de Su Magestad y
beneficio de los mismos esclauos, [determiné] de dar la saca
dellos para las islas a trueco de ganados [...] y con esto la tierra
se llend de ovejas y vacas y yeguas, como lo estd agora, con que
se remediaron [...].>"

Fray Juan de Zumarraga comenta que Nufio de Guzman saco de la pro-
vincia de Panuco entre nueve mil y diez mil esclavos en 21 navios, y que
al menos tres navios cargados de esclavos se hundieron. Las famosas
“entradas” que organizaban los espafioles®” fueron el principal vehiculo
punitivo y de captura de esclavos.

Para la metrépoli, era dificil controlar este tipo de abusos, debido a
la gran distancia geografica que habia entre ésta y las nuevas provincias
que se estaban poblando hacia el norte y noroccidente de México. En
1560, existieron autorizaciones para capturar indigenas chichimecas y
reducirlos a servidumbre.”® Para 1582 ya se habia redactado la famosa
peticién que dirigieron los estancieros a las autoridades donde pedian la
legalizacion de la esclavitud a perpetuidad de aquellos chichimecas que
tueran hechos prisioneros en guerra justa, lo que atrajo a muchos mas
soldados hacia los territorios que estaban en guerra.”” La institucién de
este sistema de esclavitud data de 15685

- Velazquez, Historia de San Luis Potosi, T. 1, pp. 229 y 230.

- Como las de Francisco de Utdifiola y Francisco de Ibarra desde Zacatecas, que
desde 1554 dieron forma a la Nueva Vizcaya; las de Pedro de Ahumada Simano en
la zona de San Miguel; o las de Juan Torres de Lagunas desde Guanajuato hacia lo
que hoy es San Luis Potosi.

% En un censo de 1777 realizado en Saltllo atn se mencionan a unos “indios recién
liberados de la esclavitud”. Valdés y Davila, Esclavos negros en Saltillo. Siglos X 1711 a XIX, p. 23.
- Powell, La guerra chichimeca, p. 181.

>0 Zavala, Los esclavos indios en Nueva Espania, pp. 184-198.
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Sin duda alguna, los distintos debates llevados a cabo en el Tercer
Concilio Mexicano, presidido por Moya de Contreras cerca de 1585, defi-
nieron una pauta de corte esclavista en relacion a los indigenas del norte.
El tono esclavista de la guerra chichimeca no fue accidental, sino que
constituye parte de su esencia. Era practicamente por todos conocido
el hecho de que los capitanes y soldados de las fronteras chichimecas se
encontraban muy mal pagados y apenas podian sufragar los costos de
su equipo militar, viendo en la captura de indigenas, con el fin de escla-
vizarlos, una posible fuente econémica. LLos métodos utilizados por los
soldados de presidio para conseguir recursos inclufan, a veces, la extor-
sion a los comerciantes que traficaban sus mercancias por el Camino de
la Plata y el ataque a los pueblos de indigenas pacificos para hacerse de
esclavos. Estas acciones eran nocivas tanto para las arcas del rey como
para algunos segmentos de la poblacion. Asi pues, la trata de esclavos
llego a ser una compensacion econdmica importante para los militares es-
pafoles y mestizos, por lo que la esclavitud de los chichimecas continué
algunos afios después de la “pacificaciéon”.”" En San Luis Potosi, fue un
hecho la existencia de esclavos chichimecas, los cuales eran traspasados
o vendidos a cambio de dinero.” Ia esclavitud se convirtid, después de
la minerfa, en una de las principales fuentes de ganancias;* fue, ademas,
una forma de obtener la mano de obra necesaria para las nuevas unidades
productivas. Ante la necesidad de fuerza de trabajo, en ocasiones se llegd
a dar el robo de esclavos.”* La captura de esclavos fue tan brutal que, au-

' Los indigenas no podian ser convertidos en esclavos, con la excepcién de
aquellos que vivian “como bestias errantes y privadas de razén”; tal era el caso de los
chichimecas. Chevalier, La formacion de los latifundios en México, p. 235.

>'2 AHESLP, Alcaldia Mayor, Justicia, C.014.5, Libro de protocolos, 18 de agosto de
1598. Traspaso de un chichimeco esclavo.

°> Mediante la erogacién de recursos, la Corona contribuyé a terminar con una
guerra que durd 30 afios (1556-1580).

' AHESLP, Alcaldia Mayor, Causa Civil, A43, Legajo 1, Expediente 6, 1593.
Rodrigo Quintero contra Lorenzo Guerrero por robo de esclavos.
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nado a los ataques constantes de espafnoles e indigenas aliados, en pocos
afios la poblacion chichimeca se vio considerablemente mermada:

La guerra de desgaste habfa sido grande durante las cuatro dé-
cadas; y en este sentido, los soldados espafioles, indios y medias
castas que habfan luchado contra ellos podian atribuirse cierto
éxito en el uso de la espada, el arcabuz y el collar del esclavo.
Muchos de los guerreros chichimecas habfan muerto o estaban

cautivos en servidumbre, o les faltaban mujeres e hijos.”"

Ante el caimulo de abusos acaecidos, el indice de mortandad indigena au-
mento considerablemente,’ en especial a rafz de la explotacion minera,’”
actividad que impuso a este grupo poblacional la realizacion de arduas ta-
reas.” Esta situacion impulsé a los soldados a que emprendieran la captu-
ra de esclavos entre los propios indigenas aliados,™ por lo que ya no sélo
los chichimecas estuvieron sujetos a esclavitud.” Por ejemplo, el capitan

>5 Powell, Capitdn Mestizo, pp. 158-159.

1A la llegada de los espafioles, la poblacién indigena se ha calculado,
aproximadamente, en 4,500,000. Aguirre, “La poblacion negra de México: Estudio
etnohistorico”, p. 204. Sobre el descenso poblacional indigena, véanse los estudios
de Woodrow Borah y James Cook.

> El cronista espafiol fray Toribio de Benavente sefiala el efecto letal que tuvo
el trabajo en las minas y el servicio personal entre la poblacion indigena y cémo
las condiciones en las que desarrollaban estas actividades ocasionaron una alta
mortandad. Benavente, Menoria o libro de las cosas de la Nueva Espana, pp. 26-28.

>18 Aguirre, “La poblacion negra de México”, p. 201.

- Zavala (Asientos, p. 177) recopila informacién que demuestra la existencia de
indigenas esclavos. Existe el dato de que el marqués del Valle tuvo en Taxco al menos
100 esclavos indigenas. Zavala, Los esclavos indios en Nueva Espana, pp. 78-81.

>20-Tal fue la situacion que, en una carta que le dirige al rey, Francisco de Morales
le solicita que “debe vuestra majestad mandar proveer que no se hagan esclavos,
aunque sean chichimecas [...]”. Carta al rey, de Francisco de Morales suplicando se
vieran ciertos informes que tenfa dados e indicando varios asuntos sobre los cuales
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Roque Nufiez, que sirvi6 a la audiencia de la Nueva Galicia a mediados
de la década de 1570, fue destituido de su cargo por el fiscal Alfonso
Martinez precisamente por hacer “entradas” para capturar esclavos entre
los ‘indios de paz’.** De igual manera, en la Villa de San Miguel, gran can-
tidad de guerreros fueron puestos bajo servidumbre desde 1560, fecha
de su fundacion, hasta la prohibicion del virrey Villamanrique en 1586.7

Powell sefiala que los destacamentos acantonados en presidios y
pueblos mostraron gran avidez cuando se trataba de salir a castigar,
mediante entradas, los ataques chichimecas. Sin embargo, era muy co-
mun que estos destacamentos, lamentablemente, atacasen a los pueblos
de indios para conseguir esclavos.”” Fue asi como Villamanrique imple-
menté una politica que implico la gradual desmilitarizacion de la fron-
tera, clausurandose muchos de los presidios instalados por Enriquez.
Otra de las acciones que llevé a cabo fue establecer acuerdos con los
principales lideres chichimecas que aun existian para que aceptaran la
potestad espafiola sobre la tierra. Todo esto en un intento de pacifica-
cién general de la frontera chichimeca.

se debfa proveer. México, a 25 de diciembre de 1570, en Paso y Troncoso, Epistolario
de Nueva Espasna, Vol. X1, doc. 651, p. 103.

2L “A captain of some importance operating on the Chichimeca frontier in the
middle seventies was the above-mentioned Roque Nufiez [...] [who] probably served
at least until March, 1577, at which time he was being prosecuted by the fiscal
Dr. Alonso Martinez, for having made entradas against peaceful indians”. Powell,
“Spanish warfare against the Chichimecas in the 1570%”, p. 587.

> En dicho aflo, tras la rebelién de los guaynamotas, la audiencia de Guadalajara
comisiond a cuatro capitanes para sofocatla, y aprovechando la ocasién tomaron a
mas de 1000 esclavos.

> “These frontier soldiers when stationed in presidios and engaged only in convoy
dutyinstead of regular punitive entradas soon developed an aversion to counterattacks
against Chichimecas and raids into the tierra adentro. The Chichimecas wartiors,
warned by their spies and scouts, were frequently able to elude the soldiers sent after
them. The soldiers would then conduct large-scale slaving raids against the peaceful
indians, who were much easier to catch”. Powell, Op. Ciz, p. 596.
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Estaba permitido que los indigenas libres trabajaran en las minas,
con la condiciéon de que se les proporcionara comida, fueran curados
cuando enfermaran y se les enseflara la doctrina cristiana.” Se dictaron
también ordenanzas que prohibfan ciertos servicios personales a los
que, hasta entonces, habfan estado obligados los indigenas, como los
trabajos en recuas, remeros de naves de transporte fluvial y su partici-
pacion en la construccion de fortificaciones militares,”” en un intento
por regular los abusos y disminuir las bajas que acarreaba el trabajo en
las minas.” Sin embargo las practicas esclavistas continuaron a lo largo
del siglo XVII en toda la Nueva Galicia, extendiéndose hacia la Nueva
Vizcaya y al Nuevo Reino de Leon, donde Luis de Carvajal tuvo proble-
mas con el virrey Villamanrique por la saca indiscriminada de esclavos
practicada desde 1579 hasta 1589.

El mismo virrey recoge, en una serie de lineamientos que dict6 el
10 de agosto de 1586 respecto al area chichimeca, que “el mayor dafio
de ella [la guerra chichimeca] y la causa principal de no fenecerse y aca-
barse habia sido y era la orden que estaba dada de que los indios que
se tomasen en ella fuesen dados a servidumbre, como hasta aqui se ha
techo”.”” Era obvio que alrededor de la guerra surgieron grupos de tra-

*** Ordenanzas de don Antonio de Mendoza, virrey de Nueva Espafia, para la
conservacion y el buen tratamiento de los naturales libres y esclavos que sirven en
las minas de plata. México, a 30 de junio de 1536, en Paso y Troncoso, Epistolario de
Nueva Espasna, Vol. 111, doc. 167, pp. 186-189.

> En las Ordenanzas de don Antonio de Mendoza de 1536 se prohibe, también, que
los indigenas intervengan en el proceso de fundicidn, acarreen el metal del lavadero,
que los espafioles los usen para cargar y que les hagan trabajar en domingo o fiesta
que la iglesia mande guardar, en Paso y Troncoso, zde.

226-“La principal ruina y diminucién de los indios es el servicio personal que hacen
en las minas de todas estas partes [...]”, Carta al rey, del arzobispo de México,
gobernador de Nueva Espafia, sobre asuntos de gobierno. México, a 22 de enero
de 1585, en Paso y Troncoso, Epistolario de Nueva Espasia, Vol. X11, doc. 723, p. 128.

2T Powell, Capitdan mestizo, p. 149.

137



tantes que recibfan financiamiento del trafico de esclavos. Sin embargo,
también habfa nuevos grupos de colonos, mercaderes y mineros que
crearon sus intereses alrededor de las actividades desarrolladas en las
nuevas poblaciones y a quienes les era dificil explotar el territorio si se
continuaba con la guerra.® Fsta ya no era beneficiosa para todos, por
lo que algunos capitanes, propietarios de minas, tierras o haciendas —
como Caldera, Urdifiola y Ortiz de Fuenmayor— empezaron a desta-
carse como ejecutores de la politica de moderacion frente a la esclavitud
impulsada por Villamanrique.

Aun cuando la Corona emiti6 una legislacion protectora de los indi-
genas, en muchas ocasiones ésta hacfa concesiones especiales a algunos
mineros, de manera que las exenciones que un pueblo lograba obtener
en un momento dado, pronto eran derogadas por otras 6érdenes ante la
peticiéon de quienes insistian en el “beneficio de los reales quintos”.*
Por eso, encontramos una legislacién casuista, pues a pesar de que se
cont6 con un cuerpo general de leyes para todas las Indias, hubo nor-
mas especificas en cada virreinato e incluso para ciertos pueblos, tal
y como se reconoce en la Recopilacion de Leyes de los Reynos de las Indias,
donde Carlos I indica que al “tomar las minas y estacarse en ellas, se
guarden las leyes y ordenanzas hechas en cada provincia”.>

En el norte de la Nueva Espafia, igual que en la Nueva Galicia, se
conseguia mano de obra por medio de la esclavitud y de la contratacion
de jornaleros libres.” Se desconoce la cantidad exacta de esclavos in-
digenas que fueron vendidos durante los afios de la guerra chichimeca.

>% Los mineros fueron uno de los grupos mas interesados en la pacificacion, llegando
incluso a aportar gente y destinando pesos de oro a la empresa de pacificacién de las
zonas aledafias a sus minas y campos de abastecimiento. Arnal, E/ presidio en México
en el siglo X171, p. 16.

> Cruz, “Sistemas de trabajo en las minas de Pachuca”, p. 35.

> Recopilacion de 1eyes de los Reynos de las Indias, Libro IV, Titulo XIX, Ley 1.

> Bakewell, Mineria y sociedad, p. 172; Cruz, ibid.
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Silvio Zavala, al abordar el problema del esclavismo en el norte de Nue-
va Espafa,™ menciona una serie de casos donde se vendieron esclavos
chichimecas en la misma forma que se hacia con los negros. LLos casos
no provienen solo de la Ciudad de México, también se habla de trata de
esclavos chichimecas en Nombre de Dios, Mazapil, el Nuevo Reino de
Leon, Guaynamota, Sinaloa y los limites de Panuco y Tampico.” Esto
da una idea de las dimensiones politico-econémicas del trafico de escla-
vos dentro del territorio novohispano.

Muchas obras arquitectonicas de Zacatecas fueron construidas con
mano de obra indigena en calidad de esclavos y sin jornal alguno,™ a pe-
sar de la prohibicion expresa del rey de someterlos a abusos.”* Las mis-
mas autoridades de Nueva Galicia los convertian en esclavos para luego
venderlos™ o enviarlos a trabajar a las minas, bajo el pretexto de haber
cometido cualquier delito.”” Muchos chichimecas fueron herrados y da-
dos a los indigenas aliados como esclavos.”™ Toda esta serie de abusos
contribuy6 al aumento de los ataques en contra de los espafioles.”

Ante la amenaza de que la produccién minera del septentrion dis-
minuyera por escasez de mano de obra,* la Corona autorizé el trabajo

2 Zavala, Los esclavos indios en Nueva Esparia.

>3- Zavala, Op. Cit., p. 207.

> Roman, Sociedad y evangelizaciin, pp. 340, 364, 369, 385.

> Bakewell, Mineria y sociedad, p. 172.

% Arnal, E/ presidio en México en el siglo X11, p. 71.

> Roman, Op. Cit., pp. 303, 379, 403.

> Ibid, p. 331.

> Roman, 7bid, p. 433; Bakewell, Op. Cit., p. 47.

- “[Que las minas][...] han de venir a menos, pues cesa la servidumbre de los
esclavos, como vuestra majestad lo tiene proveido, y no tiene otro remedio sino
bajar los derechos y mandar que no se pague sino diez por ciento y dar largura a
que entren negros en la tierra [...] a lo menos para el servicio de las minas”, Carta al
rey del licenciado Cristébal de Benavente, fiscal de la Audiencia de México, dando
informe sobre el estado de la Nueva Espafia y expresando su opinion sobre asuntos
de la gobernacién de la misma. México, 1 de junio de 1544, en Paso y Troncoso,
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forzoso, obligando, asi, a muchos pueblos indigenas a suministrar un
cierto numero de individuos, de acuerdo al total de su poblacion, lo
que se conocié como fandas o ruedas. Con el fin de evitar los abusos
que pudieran cometerse contra los indigenas, este régimen de trabajo
torzoso fue debidamente reglamentado y recogido en la Recopilacion de
Leyes de los Reynos de las Indias de 1681. A través de ella, fueron regula-
dos aspectos como que los indigenas debfan percibir un jornal por el
trabajo desempefado, que debia ser pagado todos los sabados por la
tarde,* asi como el tiempo que invirtiera el trabajador en trasladarse de
su poblacion al real de minas. Este pago se harfa por medio del sistema
llamado ““de raya”, que consistia en que el trabajador recibirfa un salario
de acuerdo al nimero de dias que hubiera asistido. Otra regulacion es-
pecificaba que no debia ocuparseles en el desagiie de las minas, por ser
ésta una de las tareas mas duras, debiendo emplearse en ella inicamente
a negros u otras castas.”® Durante el siglo XVIII, se ampli6 aun mas esta
reglamentacion, prohibiéndose la utilizacion de indigenas en el interior
de los tuneles de las minas o en los morteros y se estipulé ademas que
las tandas debian ser renovadas cada 12 horas.

A pesar de la existencia de la regulacién, fueron muchos los abusos
a los que se vieron sometidos los indigenas,* persistiendo hasta el siglo
XVIII, tal y como ha quedado recogido en las Reales Cédulas de 177354 La

mayoria de los naturales siguieron resistiéndose a trabajar en las minas,

Epistolario de Nueva Espaia, Vol. 1V, doc. 226, p. 90.

- Esta accién fue ejecutada por el alcalde y los corregidores. Arcila, Reformas
econdmicas del siglo X1/111, Vol. 11, p. 100.

2 “Que a los indios y trabajadores de las minas se les pague con puntualidad los
sabados en la tarde”, Recopilacion de Leyes de los Reynos de las Indias, Libro VI, Titulo
XV, Ley 9.

% “Que las minas no se desagiien con indios, aunque sean voluntatios”, Recopilacion
de Leyes de los Reynos de las Indias, Libro V1, Titulo XV, Ley 12.

> Arcila, Op. Cit., Vol. 11, p. 110.

> Real Orden de marzo 23 de 1773, Vol. 102, £. 161, en Arcila, 7bid, p. 106.
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prefiriendo ocuparse en trabajos como la construccion de templos o la
reparacion de retablos, actividades a través de las que obtenian, ademas,
el apoyo de los religiosos.”* En ocasiones recurrian a ardides, como ale-
gar enfermedad o afectaciones por sequias intensas que les obligaban a
atender sus cosechas por haber resultado afectadas; también, hufan de los
reales de minas donde trabajaban.”” Muchas veces, con estos pretextos,
solicitaban al virrey que les exonerara del trabajo en las minas.*

Normalmente se otorgaba el mismo salario a todos los trabajadores
de las minas, que durante el siglo XVIII solia ser de 4 reales diarios,
mientras que el de los peones de hacienda oscilaba entre 1 y medio y
2 reales.™ A esta cantidad hay que afiadirle el derecho a los “partidos”,
que eran una participacién de las ganancias que se les daba en especie,
una vez que habian completado la cuota diaria del mineral —lo que se
denominé “tequio”—. En ocasiones, a la entrada de la mina se encon-
traba el “rescatador”* quien examinaba el mineral que habian sacado
los trabajadores ese dia y se los compraba.>

Uno de los principales problemas al que se enfrentaban los mineros
fue que los trabajadores libres no siempre acudian a laborar, sino cuan-
do se trataba de trabajar “a destajo o participacion”,** que era como

> En algunas ocasiones, los religiosos fueron los més férreos defensores de los

derechos indigenas, abogando porque se respetaran sus tierras, constantemente
invadidas por los pobladores espafoles. Chevaliet, La formacin de los latifundios en
México, p. 57.

> AHESLP, Alcaldia Mayor, Causa Civil, A43, 1598, Legajo 2, Expediente 22.

> Arcila, Reformas econdmicas del siglo X17111, Vol. 11, p. 108.

> Brading, Mineros y comerciantes, p. 202.

>0 Fl rescatador compraba la plata mas barata, atn no totalmente refinada, a fin de
purificarla y fundirla él mismo.

> AHESLP, Alcaldia Mayor, Causa Civil, A43, 1598, Legajo 2, Expediente 1.

2 Una vez que se entregaba al duefio de la mina la cantidad de mineral que se habia
acordado previamente, lo que se extrajera de mas era dividido por la mitad entre el
propietario y el trabajador.
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obtenfan mayores ganancias. También llegd a emplearse mano de obra
esclava en las minas, pero ésta resultaba muy costosa.”™ Los indigenas
esclavizados eran utilizados en las haciendas de beneficio y obligados a
desempenar trabajos forzados en las minas, mientras que a los escla-
vos negros se les empleaba en el servicio doméstico’™ y en los trabajos
de las haciendas,”™ refinando el mineral, “porque no soportaban los
rigores del trabajo en las profundidades de los tiros de minas”.>

Estos ultimos eran muy apreciados porque constitufan una fuerza
de trabajo permanente, ya que, a diferencia de los indigenas, no podian
marcharse en busca de un trabajo mejor remunerado.”* En el caso de
las mujeres indigenas, muchas de ellas fueron dadas como botin a los
espanoles, convirtiéndose en esclavas.”” Respecto al papel que desem-
pefaron los mulatos en las sociedades de los asentamientos espafioles
de la colonia, los hombres ocuparon puestos dentro de la servidumbre
doméstica y las mujeres, a menudo, fueron requeridas como parteras.”
Respecto a San Luis Potosi, existen varios documentos que mencionan

>3 Arcila, Op. Cit., Vol. 11, p. 108.

% Existe documentacién que muestra, también, el empleo de esclavos negros en los
trabajos desempefiados en las minas. Zavala, E/ servicio personal, Vol. 11, p. 170. En los
reales de minas taxqueflos, los esclavos negros representaron aproximadamente 40%
del total de trabajadores durante la segunda mitad del siglo XVI.

> Estos hacfan las compras, atendian la casa y a los nifios. El servicio doméstico,
en particular el que residia en las propias casas, constituyé un servicio basico en la
sociedad colonial. Arnold, “Sobre la deduccion de evidencia”, p. 89.

>0 Magafia, Panordmica de la ciudad de Zacatecas, p. 60.

> Brading, Mineros y comerciantes, p. 24. La adquisicion de esclavos negtros resulté
muy costosa para los mineros, pues, al estar desacostumbrados al frio de los reales
de minas enfermaban y morfan con mas frecuencia que los indigenas, ya adaptados
al clima. Cubillo, Los dominios de la plata, pp. 196 y 229.

>% Bakewell, Mineria y sociedad, p. 174.

»% Grunberg, L'Univers des conquistadores. 1es hommes et leur conquéte dans le Mexcique du

XVle. siccle.
>0 Montoya, San Luis del Potosi novobispano, p. 123.
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a los mulatos trabajando de pregoneros;* en ciudades como Zacate-
cas, Taxco, Michoacan y Guanajuato, los oficios de herrero, carpintero,
sastre y zapatero fueron desempefiados, con frecuencia, por esclavos
africanos liberados y, mas tarde, por mulatos.*

La prohibicién de la esclavitud indigena,”” la disminucién tan alat-
mante que suftié la poblacién amerindia a causa de las epidemias™
y la sobreexplotaciéon de la fuerza de trabajo indigena condujeron a
que se recurriera a la mano de obra negra para desempefar los traba-

°% empledandoseles también en

jos de las haciendas, ingenios y granjas,
el servicio doméstico, lo que ocasiond un escalofriante aumento del
trafico de esclavos negros.”” Cuando se descubtieron los yacimientos

mineros entre 1540 y 1550, e incluso décadas después, fueron utilizados

31 AHESLP, Alcaldia Mayor, Gobierno, Administrativa, 7 de febrero de 1637,
AHESLP, Alcaldia Mayor, Gobierno, Administrativa, 1 de abril de 1639.

>2 Chavez, “La gran negritud en Michoacan, época colonial”, pp. 86 y 124.

>6 En el articulo 26 de las Leyes Nuevas de 1542, 1a Corona decretd que “ningun indio
podra ser esclavo”. Naveda, Esclavos negros en las haciendas azucareras, p. 13, citado en
Mondragon, Esclavos africanos en la cindad de México, p. 29.

> De acuerdo con Aguirre), para 1519 se estimé un total de 4,500,000 de indigenas,
mientras que para 1570 la cifra ya se redujo a 3,336,860 y en 1646 baj6 a 1,269,607. “La
poblacién negra de México: Estudio etnohistorico”, p. 212. Algunos investigadores
afirman que entre 1519 y 1640 la poblacién indigena disminuy6 casi 90%, debido
principalmente a epidemias como la de viruela de 1520, que fue introducida por
Francisco Eguia, un esclavo negro de Panfilo de Narvaez; la de sarampion de 1531 y
la de tifo de 1545 y 1576. Esta tltima se cobré cerca de dos millones de vidas. Vinson
v Vaughn, E/ pulso de la poblacion negra en México, pp. 13 y 22. De ahi la necesidad de
importar mano de obra negra que sustituyera a la indigena.

> En las haciendas, los mayordomos y obreros especializados solian ser espafioles,
mestizos, mulatos o negros libres. A los esclavos se les utilizaba principalmente en
plantaciones o ingenios o donde la mano de obra era escasa. Morner, Estado, ragas y
cambio social, p. 115.

266 Aguirre, “La poblacion negra de México: Estudio etnohistérico”, pp. 22, 215y
290; Valdés y Davila, Esclavos negros en Saltillo. Siglos X111 a XIX, p. 41.

7 \Wolf, Europa y la gente sin historia, p. 240.
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por igual en las actividades propias del beneficio del mineral.”® A este
respecto, existe una carta del virrey marqués de Cadereyta,”® dirigida al
monarca, en la que plantea la conveniencia de que se lleven negros a
San Luis Potosi, tal como se propuso para Zacatecas,””” Guadalajara®
y Nueva Vizcaya, ante la falta de gente que laborara las minas de oro
y plata. Cabe suponer que si la presencia de negros en el Zacatecas de
principios del siglo XVII fue significativa, tal y como lo refiere Alonso
de la Mota,’”* también debi6 de ser importante en San Luis, dada la cet-
canfa y el contacto estrecho entre los dos centros mineros.

La poblacion negra también fue empleada en las empresas milita-
res,’” aunque tenfan restringido el uso de armas de fuego para evitar
posibles rebeliones.””™ En Acapulco, algunos negros patticiparon en el
ejército y cuidaban el puerto del ataque de piratas y buques extranje-

575

ros.”” Un conjunto de factores, como la actividad minera, el trabajo en

las haciendas y las duras condiciones de vida a las que fue sometida la

*%-Valdés y Davila, Op. Cit., pp. 15y 16; Garcia Bustamante, “Dos aspectos de la esclavitud
negra”, p. 155. Esto también se aplicé en el caso de Yucatan, con Francisco de Montejo,
quien los empled en el descubrimiento de nuevas minas. Aguirre, Op. Ci., p. 205.

569 AGI, Gobierno, Audiencia de México, 33, 1.2, F.17-25v.

% En 1636, los mineros de Zacatecas pidieron al rey que les concediera un asiento
de 500 negros anuales para la extraccion del mineral. Chavez, “La gran negritud en
Michoacan, época colonial”, p. 85.

' La ciudad de Guadalajara también hizo una peticién de “500 negros y negras a
precios moderados con el fin de seguir el trabajo en los campos y minas”. Sarabia,
Don Luis de Velasco, virrey de Nueva Espaia, 1550-1564, p. 302; Bakewell, Mineria y
sociedad, p. 172-175 y 277; Néjera, “Los afrojaliscienses”, en Estudios Jaliscienses 49,
agosto de 2002.

72 <[...] esclavos negros y mulatos mugeres y varones abra como ochocientos. Ay
también algunos libres que entran y salen, y se alquilan en vaquerias, en labranzas, y
en minas [...]”. Mota y Escobar, Descripcidn geogrdfica de los reinos, p. 66.

°Valdés y Davila, Esclavos negros en Saltillo. Siglos X111 a XIX, p. 14.

" Vinson y Vaughn, E/ pulso de la poblacion negra en México, p. 23.

°> Martinez, Romina. ‘“Algunas notas sobte la fuga de esclavos en Nueva Galicia”, p. 51.

144



poblacion negra, hizo que aumentara el descontento entre este sector
y se produjeran los primeros movimientos cimarrones®® durante la se-
gunda mitad del siglo XVI*"" y principios del XVIIL.>"

Los palenques donde se refugiaron los esclavos profugos o cimarro-
nes fueron “comunidades estables, con familias nucleares y parientes

agregados a ellas™”

y mantuvieron un constante contacto con el exte-
rior realizando todo tipo de intercambios con otros sectores poblacio-
nales, como el mestizo, del que se abastecian. Los colonos espafioles
protestaron ante el reemplazo de la mano de obra indigena por la negra,

ya que “en el caso particular de las minas consideraban el trabajo del

°76 Cimarrén significaba “silvestre, indomito, que se ha criado en la selva. Este término

fue aplicado por los cronistas de los nuevos dominios de espafioles y portugueses
durante el s. XV1”. Diccionario de Autoridades, T. 1.

°7" La otden que se ha de tener en la reduccién de los negros cimarrones, Encinas,
Cedulario Indiano, Lib. 1V, £393. “Los negros cimarrones fueron aqui de mucho
embarazo en los tiempos pasados, traté de reducirlos a poblacién [...]. Se consiguid
formése pueblo, se les dieron ordenanzas que S. M. se sirvié de aprobar, y asi se
conservan y juzgo que conviene”, Relacion del estado en que dejé el gobierno el
marqués de Cerralvo, 17-111-16306, en Torre Villar, Instrucciones y memorias de los virreyes
novobispanos, p. 371.

°78- 1a conjuracion de los negros, por Chimalpabin Cuanbtlebnanitzin. 1612, en <http:/ /www.
inep.org/content/view/1687/91/> (consultada el 1 de abril de 2013). En 1609,
durante el periodo del virrey Luis de Velasco 11, fue de gran trascendencia la rebelion
encabezada por Yanga, un viejo esclavo fugitivo que habia sido jefe de una tribu en
Africa y que en 1608 logré la fundacién de un pueblo habitado por mil cimarrones
que recibi6 el nombre de San Lorenzo Cerralvo o San Lorenzo de los Negros, asi
como la rebelién que se produjo posteriormente en 1617, estando como virrey el
marqués de Guadalcazar. AGI, México 27, R.3: Carta de Velasco al Consejo con
fecha del 13 de febrero de 1609, y R.2: Carta de Velasco al Consejo con fecha del
24 de mayo de 1609; AGI, México 29, R.1b; Carta de Velasco al Consejo, fechada
el 30 de mayo de 1610; AGI, México, 29, R.1: Carta del marqués de Guadalcazar al
Consejo, con fecha del 25 de mayo de 1618.

°"Winfield, “La vida de los cimatrones”, p. 87.
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indio mas renditivo (s2) que el del esclavo”.”® Con el crecimiento de
las ciudades, la demanda de mano de obra fue mayor,™" ocupando a
los africanos en actividades como la de cocheros, lavanderos, herreros,
alarifes, trabajadores de la construccion®? y fabricantes de velas.”™® El
esclavo doméstico estuvo también al servicio del clero regular y secular,
hacendados, comerciantes, oficiales y funcionarios.”® En estas circuns-
tancias, se produjo un aumento significativo de la poblacién negra en
la Nueva Espafia que, de acuerdo a algunos autores como Alfonso To-
r0,* en el siglo XVI lleg6 incluso a exceder en nimero a la blanca.”
Este grupo procedié inicialmente de las islas de Cabo Verde y los rios
de Guinea;*” su comercio fue regulado por la Casa de Contratacion de

Sevilla, que se ocupé de registrar el nimero de esclavos que eran enviados

>80 Aguirre, “La poblacion negra de México: Estudio etnohistérico”, p. 215.

>8I A los indigenas que fueron empleados en las ciudades se les ocup6 en trabajos de
construccion y en el servicio doméstico. Morner, Estado, razas y cambio social, p. 52.
*82 Garcfa Bustamante, “Dos aspectos de la esclavitud negra”, p. 154.

>3 Montoya, San Luis del Potosi novohispano, p. 99. Se ha encontrado un documento
donde se cita a una negra libre que desempefi6 el oficio de pastelera en la ciudad de
San Luis. AHESLP, Alcaldia Mayor, Causa civil, A43, 1598, Legajo 2, Expediente 11.
*% En muchos casos se trataba de esclavos nacidos en las casas de sus amos y que
vivian toda su vida con ellos, lo que ocasioné que se establecieran lazos afectivos o de
lealtad entre ellos que, en ocasiones, desembocaron en relaciones de compadrazgo.
Garcia Bustamante, “Dos aspectos de la esclavitud negra en Veracruz”, p. 210. La
adecuada eleccién de padrinos o compadres podia permitir al esclavo conseguir
préstamos con los cuales podia pagar su libertad.

> Toro, “Influencia de la raza negra”, pp. 215-218.

%6 De acuerdo al virrey Velasco, en 1553 ya habia mas de 20 mil negros y mulatos
en la Colonia, muchos mas que espafioles, lo que inspird temor entre estos ultimos:
“Vuestra Majestad mande que no se den tantas licencias para pasar negros, porque
hay en esta Nueva Espafia mds de veinte mil y van en aumento y tantos podrian ser
que pusiesen la tierra en confusién”, citado en Arévalo, “El sistema esclavista en la
Nueva Espafia”, p. 73.

7 Aguirre, Op. Cit., p. 29.
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a la Nueva Espafia®™ antes de que los navios partieran. No obstante, con
el tiempo, a medida que la demanda de mano de obra procedente de Afri-
ca crecfa, fue originindose un comercio clandestino.”® En 1571, durante
el gobierno de Martin de Enriquez, se establecié que a la llegada de los
africanos a Veracruz’ el médico de San Juan de Ulda debia subir a los
navios para revisarlos y atestiguar que no portaban ninguna enfermedad
contagiosa antes de ser introducidos a la Nueva Espafia.””! Era asumido
como algo normal que entre 15 0 20% de la carga humana que transpor-
taban los navios negreros se perdia durante el viaje a causa de epidemias
y enfermedades acontecidas a causa de las precarias condiciones en las
que viajaban, como el hacinamiento,” la deficiente alimentacion que re-
cibfan y la falta de higiene y ventilacion en los espacios que ocupaban.”
Normalmente, las naos sobrepasaban su cupo de esclavos como medida
compensatoria por los que se esperaba que murieran durante la travesia.™*

5% Se calcula que se extrajeron de Africa 100 millones de aborigenes. Herrera,
“Raices africanas en la poblacién de Tamaulipas”, p. 466. Los datos proporcionados
por otros autores no refieren mas de medio millén de africanos importados entre
los siglos XVI y XVIII. Guevara, “Participacion de los africanos en el desarrollo del
Guanajuato colonial”, p. 156.

- El fiscal contra Juan de Quintana Duefias sobre licencia de esclavos. AGI,
Escribania, 953, documento de 1590; Francisco Lépez Bonilla vendié un esclavo
negro a Jaime de Vallee AHESLP, Causa Civil, A43, Legajo 1, Expediente 5,
documento de 1595.

- Los puertos autorizados para la entrada legal de africanos fueron Acapulco y
Veracruz; en un principio se utilizé el puerto del rio Panuco y el de Campeche.
Herrera, “Raices africanas en la poblaciéon de Tamaulipas”, p. 467.

1 Aguirre, “La poblacién negra de México: Estudio etnohistérico”, p. 30.

2 De acuerdo a los datos proporcionados sobre el barco negrero inglés Brookes,
cuya capacidad maxima era de 451 esclavos, llegd a llevar 609 y a cada uno de ellos
le correspondia un espacio de 183 x 40 cm; a las mujeres y nifios se destinaban
dimensiones menores, en <http://desdelavegardubsolis.blogspot.mx/2014/01/1a-
esclavitud-y-el-descubrimiento-de_17.html> (consultada el 21 de agosto de 2015).
% Aguitre, ibid, p. 181; Fernandez Diaz, “Negritud y criollismo”, p. 265.

** Mondragon, Esclavos africanos en la ciudad de México, p. 24.
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Una vez llegados a Veracruz, se les distribuia a otras zonas, muchas
veces de manera deliberada con la intencién de debilitar su eventual ca-
pacidad de organizacion para rebelarse. En otros casos, su distribucion
geografica obedecio solo a las necesidades productivas del momento,
siendo tratados como mercancia.”” Los trabajos a que fueron someti-
dos, a veces en condiciones infrahumanas —aunado al precario medio
de vida en el que tuvieron que desenvolverse—, los convirtieron en un
sector poblacional susceptible de padecer todo tipo de enfermedades,
en muchas ocasiones letales. Este fue el caso de la epidemia de »atla-
gdhnat!l —tifo exantematico— acaecida en 1545, tras la que el virrey se
vio obligado a vender a los esclavos negros ante el temor de que final-
mente murieran todos y no se pudiera recuperar la inversion realizada.
No obstante, en estos casos se concedian “licencias” que permitian
introducir esclavos negros sin pagar derechos, con el fin de reponer a
todos los que hubieran muerto. Mas no siempre la introduccion de es-
clavos era por la via legal de las “licencias” y los “asientos”. Existieron
numerosas entradas clandestinas a través de las que se evitaba pagar de-
rechos, lo que afect6 considerablemente las arcas de la real hacienda.™®

El precio de venta de un esclavo negro®”’ variaba de acuerdo con su
edad,”” sexo, condicion fisica y si conocfan algin oficio.”” Los esclavos
eran “simples mercancias y objetos de uso personal, por los que paga-
ba un precio que variaba segun su estado fisico, su edad y su potencial

> Fernandez Diaz, “Negritud y ctiollismo”, p. 265.

% Aguirre, “La poblacion negra de México: Estudio etnohistérico”, pp. 23 y 25.

7 Venta de una esclava de 20 afios por 430 pesos. AHESLP, Alcaldia Mayor,
Protocolos, 17 de noviembre de 1597; Venta de esclavo por 312 pesos. AHESLP,
Alcaldia Mayor, Protocolos, con fecha del 29 de diciembre de 1597.

*%-Tal y como puede corroborarse en los documentos histéricos, el precio de un
esclavo, segun la edad, podia oscilar entre 300 y 505 pesos. AHESLP, Alcaldfa Mayor,
Protocolos, con fecha del 20 de enero de 1597.

> Mondragon, Esclavos africanos en la ciudad de México, p. 34.
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pata el trabajo”."" Un esclavo se denominaba “pieza de Indias”, lo que
equivalia a un negro joven, fuerte y sano, que midiera, de acuerdo a la
informacién recopilada por algunos autores, siete cuartas de altura, es

decir 1.80 metros, aproximadamente;™*

en los casos en que el esclavo no
cumpliera con dicha medida," faltindole algunos centimetros, como
en el caso de las mujeres, se podia completar la “pieza” con un nino de
pecho o un anciano.*” Aguirre Beltrdn opina que el porcentaje de hom-
bres que llegaba al Nuevo Mundo era mayor que el de mujeres porque
podian ser vendidos a un mejor precio, y a que eran mas resistentes al
viaje y a los trabajos pesados.®”* Otros®® opinan que eran las mujeres
las que se cotizaban mejor, debido a que podian engendrar y dar mas
esclavos.

Durante la administraciéon de Antonio de Mendoza, el nimero de
negros aumento considerablemente, pero la carestia de éstos y su ina-
daptacion a las labores mineras en las mesetas altas no permitieron que
sustituyeran al indio.””” Ante el crecimiento de la poblacién africana se
dictaron, desde mediados del siglo XVI, unas Ordenanzas de negros™™ en
las que se reglamentaban aspectos como su condicién social, su movi-

lidad geogrifica, los oficios que podian desempefiar,” la ropa que po-

- Cubillo, Los dominios de la plata, p. 29.

%% De acuerdo a los canones de esa época 1.80 m parece una estatura muy elevada,
y aunque sin duda alguna debi6 de haber negros de esa talla, lo mas probable es que
no fuera el promedio general.

602 Algunos traficantes median a los negros en toneladas, equivaliendo un negro a
una tonelada, aunque mds tarde se contabilizarfan tres negros por tonelada. Valdés y
Davila, Esclavos negros en Saltillo. Siglos XV'1I a XIX, p. 4.

% Fernandez Diaz, “Negtitud y ctiollismo”, p. 265; Valdés y Davila, 7bid.

0% Aguirre, “La poblacién negra de México”, p. 30.

60> Reyes, “Negros y afromestizos en Colima”, p. 280.

606 AHESLP, Alcaldia Mayot, Causa Civil, A43, 1596, Expediente 21.

807 Zavala, E/ servicio personal, Vol. 1, p. 215.

98- Mondragon, Esclavos africanos en la cindad de México, pp. 52-62.

0% Algunos oficios les eran prohibidos por consideratlos poco hibiles para

150



dfan usar; por otro lado, se les prohibia agruparse en cofradias, poseer

telares, vender hapines,*" 611 612

portar armas,”'' jugar a los dados®” y con-
sumir bebidas embriagantes. Después, en 1622 y 1623, se expidieron
por el marqués de Gelves nuevas ordenanzas, con el fin de hacer mas
estrictas las restricciones a que estaban sujetos los negros.®”

Durante mucho tiempo, el negro tuvo una imagen negativa, que pue-
de encontrarse incluso en la obra Alfonso X el Sabio, quien llegd a
identificar lo negro con “lo feo”: “Non quereu donzela fea,/e negra
come carbon”.* Asi pues, el negro fue considerado un ser inferior in-
cluso por personalidades como el célebre Marqués de Santillana, en
cuya poesia encontramos la idea de que el exceso de sol “pudre la inteli-
gencia” y que “por lo tanto, cuanto mas moreno es el hombre, mayor es
su inferioridad”.®* A lo largo del siglo XV, las connotaciones negativas
y subhumanas de lo negro/africano persistieron. Esto se ve reflejado

también en la cruda estratificacidon social/racial:

desempefiarlos. Posteriormente, ante el requerimiento de mano de obra, se les
permiti6 realizar algunas de estas ocupaciones siempre y cuando estuvieran bajo la
supervisién de un espanol.

610-Sandalias de madera que se ponian debajo del calzado pata preservatlo del lodo y
se sujetaban a éste a través de unas correas.

1 Muchos espafioles desobedecieron esta prohibicién, como muestra de la confianza
que le tenfan a sus criados, utilizandolos incluso como guardaespaldas. Israel, Razas,
clases sociales, pp. 80 y 81.

612 La practica de los juegos de azar estaba prohibida para la mayotia de los grupos
poblacionales. Morales Bocardo refiere, por ejemplo, el caso de Juan de la Rea, quien
el 27 de diciembre de 1602 fue denunciado por Juan de Salazar por jugar naipes.
Morales Bocardo, Diccionario biogrifico de antignos pobladores de San Luis, 1592-1666.
Existe un documento donde se prohibe el juego a las mujeres. AGI, México, 21,
N.16, con fecha de 13 de noviembre de 1587.

3 Israel, Op. Cit., pp. 82.

1% Mansout, La poesia negrista, p. 31.

Y Idemr, Fernandez Diaz, “Negtitud y ctiollismo”, p. 266.
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Vayase vuestra merced
Mucho muy enhoramala.
A tratar de esa manera

A las negras de su casa:
Yo soy blanca y valgo mas.

“Una nifia aragonesa...”"¢

Durante los siglos XVI y XVII se percibié al negro como un “flo-

<<

jo”, “borracho”, “vil”, “sexualmente vicioso”, “poco confiable” y “re-
voltoso®” por naturaleza”.®® Existe evidencia documental de que hubo
presencia de esclavos negros en San Luis Potosi,*” igual que en las po-

blaciones aledafias a ésta,” los cuales eran vendidos®, traspasados o

616 Mansour, zbid.

617 “Las autoridades tienen que prevenirse contra esclavos, negros en general y todo
tipo de personas ‘inquietas’ que amenazan la ‘quietud y sosiego publico™. Recopilaciin
de las Leyes de Indias, 31 de diciembre de 1645, en Ares y Stella, Negros, mulatos,
zambaigos, p. 137.

8- Vinson y Vaughn, E/ pulso de la poblacion negra en México, p. 27; Istael, Razas, clases
sociales, p. 81.

61 Julidn Moreno entabla una causa criminal en contra de un esclavo negro llamado
Simén. AHESLP, Alcaldia Mayor, justicia, causa criminal, 19 de diciembre de 1623;
Julian Moreno entabla una causa criminal en contra de una negra esclava de Manuel
Diaz. AHESLP, Alcaldia Mayor, justicia, causa criminal, 6 de diciembre de 1623; Causa
criminal en contra de Alonso Garcia, Juan Ortiz y Manuel, esclavo negro, por hurtar
plata custodiada. AHESLP, Alcaldia Mayor, Justicia, causa criminal, 23 de noviembre
de 1623; Causa criminal en contra de un esclavo negro de Francisco de Requena
llamado Juan. AHESLP, Alcaldia Mayor, justicia, causa criminal, 9 de agosto de 1624;
Relativo a una esclava. AHESLP, Alcaldfa Mayor, Justicia Civil, 1679; Relativo a un
esclavo. AHESLP, Alcaldia Mayor, Causa civil, A43, 1595, Legajo 1, Expediente 5.

620 Como Veractruz, Querétaro, Guanajuato y Zacatecas.

21 AHESLP, Alcaldia Mayor, justicia, 338(3). Libro de protocolos, 22 de octubre de
1664. Contiene cartas de venta de esclavos y propiedades, renta de tierras y registro
de minas; Carta de venta de una esclava negra de tierra de Angola llamada Catalina
por 400 pesos de oro comiun. AHESLP, Alcaldia Mayor, Justicia, causa civil, 13 de
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usados como moneda de pago para saldar deudas.”> Hay testimonios de
que un esclavo podia llegar a pagar por su liberacion.” La poblacion de
origen africano podia conseguir su libertad®™ a través de la manumision
o alforrfa, coartacion™ y bautismo.®’

En el Archivo Historico del Estado de San Luis se encontrd una se-
rie de documentos donde se ordena la inspeccién de tiendas y tabernas
en las que se lleva a cabo la venta “de cosas prohibidas a indios, negros
y mulatos”,” como vino,” en contra de las ordenanzas, lo que también

diciembre de 1623; Matias Pardo, minero de San Luis Potosi, el 28 de diciembre de
1607 vendi6 en 460 pesos un esclavo negro del Congo de 20 afios, llamado Manuel,
a Lorenzo Martinez y Antonio de Villalobos. Morales Bocardo, Diccionario biografico de
antiguos pobladores de San Luis, 1592-1666, p. 484; Pedro de Solis, mercader del pueblo
de San Luis, el 30 de agosto de 1602, vendié a Martin de la Pedrija un esclavo negro
de dos afios llamado Juan en 200 pesos de oro comun. Morales Bocardo, Op. Cit., p.
6306; Pedro de Adriansen, el 8 de marzo de 1612, vendio al bachiller Francisco de la
Cerda, vecino del valle de San Francisco, una esclava negra de aproximadamente 24
afios llamada Juliana, procedente de Angola, en 475 pesos de oro comin. Morales
Bocardo, Op. Cit, p. 10; Pedro Mufoz, el 27 de noviembre de 1607, compré a
Cristobal Méndez Hidalgo una esclava negra de Angola de 27 afios, llamada Lucfa,
en 500 pesos de oro comun. Morales Bocardo, Op. Cit., pp. 449; Diego de Herrera,
minero y vecino de San Luis Potosi, a principios del siglo XVII, declar6 entre sus
bienes “seis piezas de esclavos”. Morales Bocardo, Op. Cit., p. 317.

622¢[...] la deuda se cobté con dos mulatas que dejé hipotecadas, las cuales fueron
rematadas”. AHESLP, Alcaldfa Mayor, Justicia, causa civil, 22 de agosto de 1701.
62 AHESLP, Alcaldia Mayor, Justicia, C.014.5, Libro de protocolos, 18 de agosto de
1598. Carta de libertad a esclava de 50 afios a cambio de 225 pesos.

4 Galvez, Celaya: sus raices africanas, p. 25.

2> Libertad concedida por el amo al esclavo como premio a su lealtad, o bien porque
se realizaba el pago del precio del esclavo por él mismo o bien por otra persona.

626 Cuando el esclavo y el amo llegaban a un acuerdo, entregando este dltimo la
cantidad acordada saldando asi su cuota.

627 Reconocimiento del hijo bastardo por patte del amo.

628 AHESLP, Alcaldia Mayor, justicia civil, 12 de agosto de 1623; AHESLP, Alcaldia
Mayor, justicia civil, 30 de marzo de 1624.

2% Prohibicién de vender vino a indios, negros o mulatos. AHESLP, Alcaldia Mayor,
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evidencia claramente la existencia de negros en el San Luis Potosi colo-
nial."* Asimismo, Jan Bazant presenta informacién acerca de como los
indigenas nomadas mataron a todos los esclavos negros de Francisco
Cardenas, quien vivia en la Villa de San Felipe, al suroeste de la ciudad
de San Luis y fue el primer poblador espafiol de Bledos; también relata
que uno de los principales mineros de San Luis, Francisco Diez del
Campo, tuvo al menos 20 esclavos negros, que eran pastores, vaqueros
y capataces en sus tierras.”! Sobre este mismo tema, Valdés y Davila ob-
tienen de las fuentes documentales informacion acerca de un mercader,
llamado Fernandez de Rumayor,”* que hizo gran parte de su fortuna

Gobierno, Justicia, causa civil, 29 de julio de 1597; AHESLP, Alcaldia Mayor, causa
criminal, 24 de febrero de 1597. Hernando de Abrantes, el 26 de febrero de 1603, fue
denunciado por Francisco Salazar de vender vino en su tienda a indigenas. Morales
Bocardo, Diccionario biogrdfico de antiguos pobladores de San Luis, 1592-1666. Cristobal
de Salinas fue visitado en su tienda en febrero de 1603 por Juan de Frias, justicia
mayor de San Luis, tras haberle denunciado Francisco Salazar por vender vino a los
indigenas. Morales Bocardo, idem. E1 19 de mayo de 1615, Gregorio de Acosta fue
denunciado por Francisco Sanchez, teniente de alguacil, por vender vino a indigenas,
negros y mulatos, siendo penalizado con un pago de 6 pesos de oro comun. El 8
de junio de 1618 declaré vender vino a todo el que se lo solicitaba, por lo que fue
condenado a pagar 8 pesos de oro comun. Morales Bocardo, idens, pp.7 y 8. Ledn de
Zubieta, el 8 de junio de 1618, fue visitado en su tienda por el alcalde mayor, Pedro
de Salazar, por “venderle vino a los todos los que se lo pedian”, accién por la que se
le penaliz6 con el pago de 6 pesos de oro comun. Morales Bocardo, iden.

60 Es evidente que en los censos y descripciones realizadas por las autoridades de
la Nueva Espafia la poblacién negra no recibié la misma atenciéon que la blanca e
indigena. En los informes que se dirigian a la metrépoli se descuidaban los datos de
los grupos que no estaban obligados a pagar tributo, motivo por el cual existe en los
censos un subregistro de estos.

1 Bazant, Cinco haciendas mexicanas, pp. 75-77.

32 Hay referencias documentales con fechas de 1712, 1730 y 1732, en las que se
mencionan a tres miembros de la familia Fernandez de Rumayor (Antonio, Fernando
y Francisco) dedicados a la compraventa de esclavos en el septentrién novohispano.
Valdés y Davila, Esclavos negros en Saltillo. Siglos XV'1I a XIX, pp. 91, 93 y 94.
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gracias a la “mercancia humana” que en el siglo XVIII llevaba a Saltillo
desde San Luis Potosi, Zacatecas o Mazapil.®

Venta de esclavos documentada en algunos textos coloniales de San Luis Potosi

Vendedor Comprador Precio* Nombre del Efiad Procedencia
esclavo (aflos)
Lorenzo Martinez
Matias Pardo y Antonio de 460 Manuel 20 Congo
Villalobos
Pedro de Solis | Martin de la Pedrija 200 Juan 2
Pedro de Francisco de la .
Adriansen Cerda 475 Juliana 24 Angola
Cristobal
Méndez Pedro Mufioz 500 Lucia 27 Angola
Hidalgo
——————————————— 430 Esclava 20 ———
777777777777777 312 Esclavo -—- -
400 Catalina Angola

*Precio en pesos de oro comun. Fuente: AHESLP, Alcaldia Mayor, Protocolos; AHESLP,
Alcaldia Mayor, Justicia, Causa civil; Morales Bocardo, Diccionario biografico de antiguos pobla-
dores de San Luis, 1592-1666.

3.6. Castas: mestizos y mulatos

Durante el primer siglo de la dominacién espafiola, la diferenciacion
entre las distintas etnias que compusieron la poblacién novohispana fue
clara. En la caspide de la piramide social estaban los espafoles (con-
quistadores y pobladores), seguidos por los indigenas aliados, a conti-
nuacion los vencidos y, por tltimo, los negros. Pero, a medida que se iba
produciendo el mestizaje, fue mas dificil catalogar a los individuos, esta-
bleciéndose grupos sociales intermedios basados principalmente en las
mezclas raciales, lo que condujo a una sociedad dividida en “castas”.*

3 Valdés y Davila, ibid, p. 33.
6% Se entiende por “casta” a los “estratos populares y de sangte mezclada [...]
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Figura 8. Cuadro de castas.
Fuente: Ignacio Marfa Barreda, Las castas mexicanas.

investidos de diferente status legal” a los que dio origen la sociedad colonial. Mérner,
Estado, razas y cambio social, p. 83. Aguirre Beltran sostiene que en el siglo XVI fue
elaborada una clasificacion basada en el color de la piel y que estuvo vigente hasta
la primera década del siglo XIX. La poblaciin negra de México, 1519-1810, pp. 162-163.
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A mediados del siglo XVII, con el aumento del nimero de mesti-
z0s* y la transculturacion de los indigenas, cada vez era mas confusa
la diferenciacién entre espafioles e indigenas, por lo que fray Manuel
Pérez expresaba en 1713 su preocupacion ante el hecho de lo dificil que
era reconocer a los indigenas, ya que éstos “mudan su traje, poniéndose
capote, dejando crecer la melena y muchos de ellos poniéndose medias,
con que se llaman mestizos”, lo que hacfan con el fin de cambiar su es-
tatus legal.” En la segunda mitad del siglo XVIII, si bien se seguia dis-
tinguiendo entre mestizos,”” mulatos,” moriscos,” castizos,”* lobos,*
coyotes,*? zambaigo,** etcétera, estos calificativos se referfan al fenotipo
mas que a la herencia genética.

Ante esta situacion, surgié la necesidad de establecer categoriza-
ciones para establecer un nuevo orden social, con sus propias regula-
ciones, que le permitiera a la Corona mantener su politica de domina-
cién y explotacion. La estructura social quedd constituida entonces
por tres amplias categorias: los espafioles americanos o criollos,** los

6% Los mestizos llegaron a constituir el segundo grupo étnico mas cuantioso, después
de los indigenas.

636 Mornet, Estado, razas y cambio social, p. 54.

7. Hijo de espafiol e indigena. Santamatia, Diccionario de mejicanismos.

% Hijo de negra y blanco. El término “mulato” proviene de la palabra “mula”, con
toda su carga peyorativa, por ser un hibrido estéril de caballo y burro; al mulato se le
atribufa la incapacidad de heredar las “cualidades positivas del linaje blanco”. Vinson
y Vaughn, E/ pulso de la poblaciin negra en México, p. 31.

% Hijo de espafiol y mulata. Santamatia, zden.

0 Hijo de mestizo y espafiola. Iden.

! Hijo de indigena y torna atras. Idem

%2 Hijo de batcino y mulata. Iden.

¥ Hijo de chino e indigena. Iden.

¢4 Lopez Beltran, “Sangte y temperamento”, p. 292.

> Hijos de espafioles peninsulares, pero en su mayoria mestizos predominantemente
blancos, nacidos dentro de un matrimonio y, por tanto, legitimos.
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zambos* y los llamados mestizos, que eran basicamente mestizos in-
digenas.*

De acuerdo al censo de Latorre de 1570, la poblacién mestiza sumé
un total de 2,435 personas, de las cuales 2,000 residieron en el arzobis-
pado de México,” convirtiéndose esta zona en el area de mayor mesti-
zaje durante la colonia. En el caso del septentrién novohispano, debido
al diverso contingente demografico que llegé al territorio chichimeca
motivado por las oportunidades de trabajo y las mercedes que se conce-
dian, se fueron fundando los primeros “pueblos de indios”, los cuales,
con el paso del tiempo, crecieron hasta llegar a asimilarse con otras
comunidades cercanas de indigenas y espafioles, originandose cierto
mestizaje,* lo que cumplia las expectativas del virrey Luis de Velasco I1.

El rol social de los mestizos fue siempre inestable,*" ya que, por pro-
venir de espafnol e india, no tuvieron un lugar bien definido dentro de
la sociedad novohispana.®' No pudieron encontrar su lugar ni entre los
peninsulares —quienes tenfan muy arraigado el sentimiento de “pureza
de sangre” —, ni entre los indigenas que gozaban de un estatus legal
particular. Durante la colonia, se tomaron medidas para prohibir que
tanto espafioles como cualquier otra casta pudieran residir en los pue-
blos de indios.®* Asi pues, los mestizos a menudo fueron negados por

646 Dicese del descendiente de negro e indigena. Santamatia, Diccionario de mejicanismos.

“Aguirre, “La poblacién negra de México: Estudio etnohistérico”, p. 209.
8- Latorre, Relaciones geogrdficas de Indias, Vol. IV, p. 98.
% Sego, “Diplomacia de Miguel Caldera”, p. 51; Montejano, “La evolucion de los

647

tlaxcaltecas en San Luis Potos{”, p. 84; Garcia Gonzélez, Familia y sociedad en Zacatecas,
p. 113; Claudia Magana, Panordmica de la cindad de Zacatecas, p. 86.

00 Ta poblaciéon mestiza del siglo XVI se desarrollé al margen de la “republica
espafiola” y, curiosamente, de acuerdo a Israel, a la sombra de los negros. Razas,
clases sociales, p. 71.

! Lafaye, “La sociedad de castas en la Nueva Espafia”, p. 29.

652 “Que no vivan espafioles entre indios”, Encinas, Cedulario Indiano, Lib. IV, £.340;

Lafaye, Op. Cit., p. 30.
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unos y otros, pasando a conformar un grupo social flotante y disperso
geograficamente.®

Los primeros espafioles en llegar a América se ocuparon en aquellos
trabajos relacionados con la artesania y el pequefio comercio y, con el
fin de mantener sus privilegios y evitar la competencia, crearon una se-
rie de ordenanzas que prohibian a las castas y negros desempenar este
tipo de actividades.®* En 1568, ademas, la Iglesia les prohibié el ingreso
a las distintas 6rdenes. Tendrian que pasar muchos afos para que se les

23

permitiera a “ilegitimos”® y “mestizos”** ordenarse sacerdotes, y esto
después de haber sido investigados y que se les considerara virtuosos;
debian, también, saber alguna lengua indigena, condiciéon impuesta con
el propdsito de que ayudaran a evangelizar a los nativos.”” Las auto-
ridades no confiaban en la lealtad de los mestizos ante una rebelién
indigena, de ahi que no se les permitiera ser “protectores de indios ni
caciques ni escribanos o notarios publicos [...] e incluso ser soldados”.*
Ante esto, las castas se sintieron excluidas de los puestos burocraticos
y los trabajos artesanales, por lo que se abocaron al trabajo en minas,*

obrajes o se entregaron a la prostitucion y al vagabundeo. Su numero

3 Lafaye, idems; Istael, Op. Cit., p. 70y 71.

% Estaba prohibido que mulatos o mestizos ocuparan algin cargo. Montoya, San
Luis del Potosi novobispano, p. 68.

> Hijo ilegitimo era aquel nacido de padre y madre no unidos entre si por matrimonio.
656 Para Juan de Solérzano, los mestizos generalmente eran hijos ilegitimos, lo que
constitufa un obstaculo para ser considerados dentro de la clase de los ciudadanos,
ya que eran fruto de licencia, y esto los convertia en viciosos e indignos para llevar
una vida honorable y poder ocupar un empleo. Solérzano y Pereira, Politica Indiana,
pp. 246-248.

T Mornet, Estado, razas y cambio social, p. 31.

5 Idem.

% Frente a la aparicién de mano de obra tan abundante y barata, el trabajo del esclavo
se convirtib en algo costoso, lo que ocasiond, con el tiempo, el derrumbe del sistema
esclavista. Aguirre, “La poblacion negra de México: Estudio etnohistorico”, p. 284.
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fue aumentando entre finales del siglo XVII y principios del XVIII;«
con el tiempo, este grupo participaria ampliamente en la economia co-
lonial, cobrando cada vez mas importancia al ocupar diferentes puestos
dentro de la sociedad. Tal y como menciona Lafaye,*' el empleo gene-
ralizado de nodrizas mulatas por parte de la burguesia criolla fue un as-
pecto importante, ya que dicho contacto entre esta casta y la burguesia
novohispana le otorgd un considerable poder. No obstante,

[...] a diferencia de los indigenas, a quienes se les reconocia el
derecho a las tierras de comunidad [...] y de los espafoles, que
por sus merecimientos como conquistadores y pobladores reci-
ben en propiedad privada mercedes de tierra, ni el negro ni sus
mezclas, aun siendo libres, gozan del derecho a la propiedad

territorial.®®?

En varias ciudades novohispanas, como Zacatecas, a fines del siglo XVI
y principios del XVII el mestizaje ya era importante.*® Brading sostiene,
basandose en la obra de Lucas Alaman, que la mayoria de la mano de
obra que se ocupaba en las minas era mulata y mestiza, por ser mas re-
sistentes al trabajo pesado.®* A esto se afiade el hecho de que “la Coro-
na permitia la leva forzada de todos los mestizos o mulatos vagabundos
o desocupados”.®* Para dicha funcién existia la figura del “reclutador”
quien, armado, se encargaba de capturar gente. A menudo no se detenia

. Ipid, pp. 223 y 284
661 Lafaye, “La sociedad de castas en la Nueva Espafia”, p. 29.

662 Aguirre, “La poblacién negra de México: Estudio etnohistérico”, p. 285.

66,

> Roman, Sociedad y evangelizacion, p. 439.

*Brading, Mineros y comerciantes, p. 201.

56> Ibid, p. 202. Esto se permiti6 hasta finales del siglo XVIII, tal y como lo refieren
algunos documentos de la época: AHMM, Actas de cabildo, Lib. 49, Valladolid,
sesion del 19 de abril de 1784, £.162, citado en Chavez, “La negritud en Michoacan,
época colonial”, p. 119.

66
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para confirmar si se trataba, en efecto, de vagabundos o desocupados,
s6lo se basaba en el hecho de que no vistieran como “gente decente”.5
Era un hecho que “sobre los mestizos pesaba un predicamento de im-
previsibilidad y eran tildados de inestables, buscarruidos, gente de vida
irregular y de malas costumbres™.*” Asi pues, durante la época colonial,
el mestizaje casi fue sinonimo de “factor perturbador del orden social”.
Dada la trascendencia del tema del mestizaje y de la necesidad de des-
cribir como fue la convivencia entre los diferentes grupos durante la
formacion de la ciudad de San Luis Potosi, esto sera tratado con mas

detenimiento en el siguiente capitulo.

666 Asf es como se denominaba a los espafioles, quienes desde un inicio establecieron

una clara diferenciacion entre ellos y los criollos.
57 Citado en Osotio, “Los pueblos de indios vinculados con las politicas”, p. 279.
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4. COMPOSICION SOCIAL Y DINAMICA POBLACIONAL
DEL SAN LLUIS COLONIAL

Ha sido imposible corregir su concubinato |...]
sus acusadas supersticiones, sus danzas iddlatras y otras faltas.

Fray Nicolas de Freitas, Nuevo México, 1660

RAS EL DESCUBRIMIENTO de las minas de San Luis Potosi, fue im-
parable la llegada de poblacion heterogénea que se veia atraida
por las noticias acerca de la existencia de vetas de plata. De esta
manera, un gran namero de pobladores se asentaron rapidamente en las
cercanfas de las minas*® y, con ellos, hubo muchos buscafortunas.” La
migracion acelerd la habilitacion de caminos; se activaron las funciones
del gobierno colonial y se repartieron las nuevas tierras.”™ Hubo algu-
nos extranjeros deseosos de establecerse en este real. Montoya reporta
al menos media docena de portugueses, dos flamencos y un griego,"”
pero de acuerdo a las ordenanzas dictadas por la Corona sobre la nueva
fundacion de ciudades, no debia permitirse la residencia de extranjeros
en las colonias de ultramar, por lo que fueron expulsados.
La minerfa constituyo el eje central de la economia novohispana
del septentrién y en torno a ella se congregaron las diferentes castas y

668 Castro, Nueva ley y nuevo rey, p. 87; en la Ley 10, del Libro VI, Titulo III de la
Recopilacion de 1 eyes de los Reynos de las Indias, se daban instrucciones de “que cerca de
donde hubiere minas se procuren fundar pueblos de indios”.

% Entendiendo pot “buscafortunas” alas personas que aprovechan toda oportunidad
para reunir riqueza, en ocasiones a través de cualquier medio.

70 Powell, Capitin mestizo, p. 236.

- Montoya, San Luis del Potosi novobispano, p. 75.
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etnias: espafoles,” mestizos, indigenas, mulatos, negros,™ integrando
una base demografica pluriétnica. Por otro lado, esta actividad consti-
tuy6 un mecanismo de desintegracion de las comunidades indigenas, ya
que muchos de sus pobladores partian hacia los reales de minas en bus-
ca de trabajo y no regresaban a sus lugares de origen.”* El colonialismo
hispano asumi6 considerable grado de mestizaje, que consiguid estra-
tificar a través de una piramide social, en la cual existié6 movilidad, que
se vio caracterizada por la pertenencia a un grupo determinado o bien
por la mezcla racial que identifico a cada individuo.”” Los Gnicos grupos
sociales conscientes de su identidad y tradiciéon fueron los indigenas
y los espafioles peninsulares, mientras que los numerosos mestizos,"
zambos®” y mulatos®™ recayeron del lado de los indigenas, de los negros
y de los criollos, careciendo por un tiempo de conciencia étnica y poli-
tica debido a su propio mestizaje.”” Hay que tener en consideracioén que
el término “espafiol” no siempre significd que el sujeto hubiera nacido
en la metrépoli, sino que no era indio, ni negro, ni pertenecia a casta
alguna.®

Tras la imposicion del nuevo orden social establecido por la colonia,
el mundo indigena sufrié un hundimiento, ocasionando la desintegra-

67> Inicialmente, los espafioles que habitaron el pueblo de San Luis provenian de
Zacatecas. Bakewell, Mineria y sociedad en el México Colonial, p. 62.

7 Gatcia Gonzélez, Familia y sociedad en Zacatecas, p. 186.

7% Brading, Mineros y comerciantes en el Méxcico borbonico (1763-1810), p. 24.

7 Fernandez Diaz, “Negtitud y ctiollismo en una comunidad afrovenezolana”, p.
2606.

676 Producto de la mezcla de sangte espafiola e indigena.

7 Dicese del descendiente de negro e indigena. Santamatia, Diccionario de mejicanismos.
Algunos autores utilizan el término gamzbo como sindénimo de ganzbaigo o nulato pardo.
Herrera, “Raices africanas en la poblaciéon de Tamaulipas”, p. 468.

67 Resultado de la unién de blanco y negra.

7 Lafaye, “La sociedad de castas en la Nueva Espafia”, p. 33.

680 Molina, “Indios principales de Atlacomulco”, p. 223.
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ci6on de muchas comunidades, lo que provocé que parte de la poblacion
autéctona se sintiera desarraigada y se dedicara a deambular por las di-
ferentes poblaciones en busca de trabajo.*! A finales del siglo XVI, los
chichimecas que habitaron el norte de la Nueva Espafia se encontraban
sujetos a un innegable proceso de aculturaciéon o asimilacion cultural.s
Un rasgo de ese fenémeno fue que cada vez mas chichimecas adopta-
ban apelativos de corte espanol,® lo que caracterizaba su condicion de
ladinos.®* El robo de implementos europeos —armas y herramientas
para la caza— por parte de los nativos hizo que muy rapido éstos de-
pendieran de la tecnologia espafnola.

Algunos autores®™ hacen notar el hecho de que, aun antes de com-
prada la paz, los chichimecas cubrian su desnudez en presencia de los
espanoles, signo de lo rapido y profundo que se sucedian los cambios
una vez que los grupos étnicos entraban en contacto con la sociedad
colonial. Después de 1640, el nimero de chichimecas que aceptan ser
bautizados ascendié de manera considerable, lo que indica la acepta-
cién del régimen impuesto por los espafioles y, por tanto, su creciente

81 Lafaye, Op. Cit., p. 30.

82 Fl término “aculturaciéon”, o “transculturacion”, se refiere a “los cambios que se
producen cuando sejuntan sociedades condiferentes tradiciones culturales, generando
un campo de contacto cultural”. Castafio, “Tres aproximaciones al mestizaje”, p. 3.
En la década de los afios 30, bajo la gestion del Social Research Council, se precisé
ain mas este término, indicando que ademas “comprende aquellos fenémenos que
resultan cuando grupos que tienen culturas diferentes entran en contacto directo y
continuo, con los subsiguientes cambios en la cultura original de uno o de ambos
grupos”. Herskovits, E/ hombre y sus obras, p. 565. Hay una relacién innegable entre la
aculturacién y el mestizaje, trascendiendo la idea de un mero cruzamiento de razas para
ampliarla al plano de las relaciones culturales. Castafio, Op. Cit., p. 4.

683-“Para 1590, muchos de los jefes chichimecas tenfan nombres espafioles: era como
el distintivo de su condicion de ladinos”. Powell, Capitdan mestizo, p. 184.

%% Por “ladino” se entendia aquel formado en la Peninsula y conocedor de la lengua
y costumbres castellanas.

> Behat, Las visiones de una bruja gnachichil en 1599, p. 17.
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aculturacion.® Hacia 1650, los guachichiles practicamente habian des-
aparecido como pueblo indigena en toda la jurisdiccion de San Luis,
constituida por gran niumero de pueblos y comunidades alrededor de
la ciudad.®” La poblacion de estos asentamientos mineros fue flotante
debido a la constante llegada y salida de quienes ansiaban hacer riqueza
de manera rapida y, si no lo habian logrado, se iban. Esta movilidad
poblacional propici6 la llegada de vagos.®

La sociedad espafiola del septentrién novohispano estuvo constitui-
da por buscafortunas, mineros, comerciantes, estancieros, agricultores,
ganaderos, arrieros, asi como soldados y misioneros, entre otros, quie-
nes se enfrentaron diariamente a situaciones dificiles, corrian riesgos y
en ocasiones sufrfan asaltos®™ por parte de algunos grupos indigenas;”
ademas, a menudo se enfrentaron con el resto de los pobladores por
causa de tierras, estancias,”' agua® y minas. Dentro de esta dinamica se

686 TLos pueblos que se ubicaron a lo largo de los caminos treales suftieron un proceso

de aculturacién mas rapido que los que permanecieron aislados. Morner, Estado,
razas y cambio social, p. 121.

87 Behat, Las visiones de una bruja gnachichil en 1599, p. 22.

588 Brading, Mineros y comerciantes, p. 24.

% Enciso Contreras, en su trabajo “Mercadetes y redes comerciales” (pp. 104-100),
cita varios casos de asaltos brutales de los grupos chichimecas a los “mercaderes
de Tierra Adentro”, como el autor los denomina, que si no acababan en la muerte
a flechazos de quienes quedaban abandonados en los caminos, si les ocasionaban
pérdidas substanciales equivalentes a miles de pesos.

690. Jerénimo de Mendieta, en su Historia eclesidstica indiana, relat6d que “eran muchos
dafios que cada afo hacfan [..| [los chichimecas], matando espafioles e indios
cristianos, y robando hacienda de mucho valor, por el camino de Zacatecas y de
otras minas de aquella comarca, y en estancias, que hay muchas de ganado mayor”
(p. 461).

! Denuncia sobre el derecho a unas estancias, AGI, Justicia, 47-5-59/15.

%2 AHESLP, Alcaldia mayor, justicia civil, 14 de mayo de 1624. Miguel de Capetillo
denuncia a Antonio Tristan, portugués, por quitarle el agua que pasa por una de sus
haciendas en el valle de Armadillo. También hay demandas por parte de algunos pueblos
de indios reclamando el derecho y posesion de ciertos ojos de agua: AGI, Justicia, 165.
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constituyo una “cultura de frontera”.®” Se criminalizaba a los forasteros
y, sobre todo, a los vagabundos, ya que podian constituir un elemento
perturbador para la estabilidad del orden social impuesto.* Existen de-
claraciones de algunos funcionarios enviados por la Corona que visita-
ron San Luis Potosi en el dltimo tercio del siglo XVII, donde hablan del
gran numero de vagos que habia por las calles de San Luis.”” Ante esto,
las Ordenanzas de Minerfa instrufan que debfa mantenerse el orden en
las minas y haciendas de beneficio,” evitando que deambularan por
ellas los vagos.®”

Uno de los motivos por los cuales San Luis parecié ser un iman para
atraer a vagos y “gente sin oficio” pudo ser la politica virreinal acerca
del cobro del tributo real. Habia dos maneras de obtener una indulgen-
cia para no realizar este pago: residir en un poblado “de frontera” con
los chichimecas o bien dedicarse a alguna de las actividades mineras.*
San Luis reunia ambas condiciones: era un real de minas fronterizo, lo
que lo convertia en una excelente opcién para quienes querian evadir el
pago del tributo real.

% La sociedad que se asent6 al norte de la Nueva Espafia, estrechamente vinculada
al descubrimiento de minas, desarroll6 unas caracteristicas propias, diferentes a las
del resto de los pobladores espafoles, en respuesta a un modo de vida mas adusto,
rodeado de un constante clima de conflicto por los ataques de los chichimecas frente
al que tuvieron que desarrollar estrategias diferentes.

% Osotio, “Los pueblos de indios vinculados con las politicas”, p. 278; Taylot,
Ewmbriagnez, homicidio y rebelion.

> AHESLP, Alcaldia Mayor, legajo 1674.2, 12 de mayo de 1674; AGI, Audiencia de
México, 1043, f. 35v-30.

% Durante el reinado de Felipe II se promulgaron las Ordenanzas que regitian la
minerfa en la Nueva Espafa. Brading, Mineros y comerciantes, p. 225. Asimismo,
Alonso Tello de Guzman, quien en 1622 fue alcalde mayor de San Luis, dicté unas
Ordenanzas para la explotacién, comercio y uso de los minerales. Montejano, La
mineria en San Luis Potosi, p. 19.

97 Salazat, Las haciendas en el siglo X111, p. 137.

% Montoya, San Luis del Potosi novohispano, p. 114.
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Por otro lado, las hambrunas que acaecieron durante este siglo a causa
de las malas cosechas y la subida de los precios de los alimentos ocasio-
naron que llegara a San Luis gran nimero de gente en busca de empleo.*”
Ante la imposibilidad de proporcionar trabajo a todos, el numero de va-
gabundos aumento, y con ello los problemas, ya que se vefan obligados
a robar y asaltar,”™ lo que impuls6 a determinar la expulsién de practica-
mente todos los que llegaban al real de minas.” Respecto a esto, en 1635,
el alcalde mayor del pueblo de San Luis proclamé un Auto

[...] para que todos aquellos hombres solteros vagabundos sin
oficio encuentren un trabajo, ya que son muchos los que con
su asistencia causan inconvenientes, escandalos y otros malos
ejemplos, y a los que no encuentren oficio honesto se les en-
viara a servir a su majestad por un aflo, sin sueldo, a las islas

702

Filipinas.

- Muchos de los vagabundos y aventureros que llegaron a los reales de minas fueron
contratados por los ganaderos del norte con el fin de que les apoyaran en la lucha
contra las incursiones de los némadas indigenas. A finales del siglo X VI y principios
del XVII, la Corona concedi6 titulos de “capitan y justicia mayor de las fronteras de
los chichimecas” a muchos de estos hacendados del norte, encargandoles establecer
el orden de la zona, sin sueldo regular. Este fue el caso de Arizmendi Gogorrén
en San Luis Potosi, quien declaré “haber gastado personalmente $5 mil para tratar
de fijar en un lugar a los némadas”. Estos “capitanes” distribufan cargos entre los
demas hacendados de la zona y repartian mercedes de tierra, de estancias o de agua
sin autorizacion del rey, por lo que, a finales del siglo XVII, “no hubo casi un solo
duefio de hacienda que no fuera capitan”. Chevalier, La formacion de los latifundios en
Méxcico, pp. 215-217.

0 Aguirre, “La poblacién negra de México: Estudio etnohistérico”, pp. 172 y 173.
- Ha sido localizado un pregén acetca del orden publico en la ciudad de San Luis en
el que se especifica que se prohiben los vagabundos, que no se permitira portar armas
vedadas y que se revisaran pesos y medidas. AHESLP, Alcaldia Mayor, Gobierno,
Legislativa. 2 de abril de 1694; Montoya, Op. Cit., p. 98.

2 AHESLP, Alcaldia Mayor, Gobierno, Legislativa. 18 de junio de 1635.
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Fue asi como se estableci6 la prohibicion expresa de que hubiera va-
gabundos en los reales de minas, ya que eran considerados elemento
distractor para quienes vivian alli, debido a que su conducta inducia
a cometer delitos™ tales como el robo,™ ocasionando problemas de
orden publico™ y aumentando los brotes de violencia.™ A este respec-
to, desde el siglo XVI, en otros reales de minas, como fue el caso de
Taxco, se dictaron ordenanzas a través de las cuales se trat6 de regular
estos delitos; por ejemplo, la decimoquinta Ordenanza dictada por el
oidor Tejada establecia que “los espafnioles que llegaran a un lugar de-
bian encontrar trabajo en el transcurso de tres dias y, si no, tenfan que
abandonar las minas salvo castigo de cien azotes”.” Ante la presencia
de personas holgazanas se declara que “los echen de la tierra so pena
de cien azotes”. Debido a los brotes de violencia que se produjeron,
muchos espanoles decidieron hacerse de armas para su defensa.”” Con-
viene asentar, adicionalmente, que la vagancia estuvo prohibida hasta el
siglo XIX.

Este grupo, estigmatizado, estuvo conformado por un contingente
poblacional muy heterogéneo y de diferente connotacion racial, habien-

- Se persiguié también a aquellos que participaban en juegos prohibidos, como lo
fue en su dfa el juego de dados. Gonzélez Barroso, “Primer acercamiento al rubro
de la seguridad publica”, p. 119; Gémez Ortiz, “Por denunciacién de Andrés de
Labastida y Rojas contra Andrés de Talavera y Nicolas de Figueroa por haber jugado
a los dados, 1647”.

" AHESLP, Alcaldia Mayor, Causa Civil, A43, 1594, Legajo 2, Expediente 12.

> Acusacion en contra de Francisco del Toro por proteger vagabundos y causar
desmanes en el pueblo. AHESLP, Alcaldia Mayor, justicia criminal, 4 de noviembre
de 1618.

706 Lira Quiroz, “La minetia vetagrandense”, p. 25; Monroy y Calvillo, Breve historia
de San Luis Potost, p. 98.

"7 Enciso, Taxco en el siglo X171, p. 70.

08 Zotita, VIIL: 2:1, en Enciso, #bid, p. 69.

% AHESLP, Alcaldia Mayor de San Luis Potosi, Causa Civil, A 43, 1595, Expediente
24.
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do entre ellos blancos empobrecidos, indigenas desplazados de sus co-
munidades y negros fugitivos, aunque primaban los zambos, mulatos y
mestizos.” También presentaban un problema los espanoles que, con
pretensiones de hidalguia y sin poseer ningin medio de supervivencia,
vagabundeaban por las ciudades negandose a trabajar y “vivian despo-
jando a los indios”.™

Existi6 toda una politica de segregacion de vagos a quienes, una vez
expulsados de las ciudades, se les asentaba en nuevos poblados con la
intencién de incorporarlos progresivamente al sistema colonial. La Se-
gunda Audiencia propuso la creacion de ciudades a partir de “hombres
que andaban perdidos y deseaban tener un rincén donde se recoger, y
tierra para labrar y criar”, de manera que asf se convirtieran en hombres
de bien constituyendo un buen ejemplo para los nativos."? Para esta-
blecer estos asentamientos, primero se realizaba una clasificacion entre
los vagos espafioles, mestizos e indigenas.”™ Recordemos que existia la
separacion de las repriblicas de indios y de espafioles.” En la Recopilacion
de Leyes de los Reynos de las Indias de 1681 quedan recogidas numerosas le-
yes que regulaban rigurosamente, desde afos antes, la separacion entre
asentamientos de espafioles y de indigenas, asi como la prohibicién de

"% Denuncia contra un mestizo llamado Nicolis de los Santos por setr jugador y
vagabundo. AHESLP, Alcaldia Mayor, justicia criminal, 22 de octubre de 1664.

- Ordenanzas a la Audiencia de la Nueva Espafia para que sean expulsados de ella
los blancos vagabundos, sin haciendas ni encomendadas de indios, en razén a los
dafios que éstos reciben. Toledo, 4 de diciembre de 1528. Puga, Provisiones, Cédnlas,
Instrucciones para el gobierno de la Nueva Esparia, £.35V y 306; Israel, Razas, clases sociales, p.
21, citado en Enciso, Op. Cit., p. 66.

"> Motrnet, Estado, razas y cambio social, p. 14.

"3 Real cédula al virrey de la Nueva Espafia ordenando que cese la poblacion
vagabunda y sean creados, con ella, pueblos tanto para indios como para blancos y
mestizos. Valladolid, 3 de octubre de 1558. Puga, Provisiones, Cédulas, Instrucciones para
el gobierno de la Nueva Espana, £. 204; Enciso, Taxco en el siglo X171, p. 68.

-Vinson y Vaughn, Afroméxico. El pulso de la poblaciin negra, p. 31.
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residir o permanecer después de un determinado iempo en los pueblos
de indios para aquellos que no lo fueran.”

El dualismo inicial entre “republica de indios” y “republica de espa-
foles” fue difuminandose poco a poco a través del mestizaje.”* Ambas
se gobernaron de forma independiente, y la instancia superior era el
alcalde mayor o el corregidor, quien, llegado el caso, “conciliaba los
intereses, comunmente encontrados, de las republicas de indios y las
republicas de espafioles, y por otra parte, armonizaba los intereses, asi-
mismo contradictorios, de los pueblos de indios y las villas de espafioles
con la Corona”.”” Aquellos corregidores supervisaban el gobierno, pro-
curaban la justicia, cobraban los tributos, se hacian cargo del manejo de
los fondos, junto con los ayuntamientos que se encontraban dentro de
su jurisdiccion, asi como, eventualmente, del reclutamiento y distribu-
cién de los trabajadores.

A pesar de esta aparente separacion espacial y conceptual, el nimero
de mestizos aumenté y durante la tercera década del siglo XVI se es-
tablecié que los hijos que hubieran tenido los espafioles con indigenas
debian ser llevados a los pueblos de espafoles para su educacion.” Con
el paso del tiempo, algunas leyes fueron revisadas, como la ley 21 del

"> Motrnet, Estado, razas y cambio social, pp. 33 y 34.

15 Idem.

""" Leal y Huacuja, Economia y sistema de haciendas en México, p. 26.

8- “Que los mestizos sean recogidos en pueblos de espafioles”, Encinas, Cedulario
indiano, Lib. 4, pp. 342. En la Carta al emperador, de Gonzalo Diaz de Vargas, alguacil
mayor y regidor de la ciudad de los Angeles, expresando en veinte capitulos las cosas
que conviene proveer para el buen gobierno de la Nueva Espafia, redactada en la
ciudad de los Angeles, con fecha del 20 de mayo de 1556, se recoge lo siguiente:|...]
que en los pueblos de sus corregimientos e en los demas de su comarca procuren
los mestizos que hobiere entre los naturales y que se los quiten y den a sus padres,
para que ellos sean mostrados, demds en las cosas de nuestra santa fe catélica, en
la policia espafola [...]”, en Paso y Troncoso, Epistolario de Nueva Espaiia, Vol. V11,
doc. 443, p. 108.

171



titulo III del libro VI de la Recopilacion, a la que se integrd una excepcion,
aprobando que se permitiera vivir entre los indigenas “a los mestizos
y zambahigos que son hijos de indios y nacidos entre ellos y han de
heredar sus casas y haciendas”.” Debi6 de ser tal la marginalidad que
sufrié este sector mestizo que, en 1543, el virrey Mendoza se lamentaba
de que muchos de ellos vagabundeaban por los caminos, dando con
ello un mal ejemplo.™ En 1554, el virrey escribio: “los mestizos van en
aumento y todos salen tan mal inclinados y tan osados para todas las
maldades que a éstos y a los negros se han de temer. [...] Los mestizos
andan entre los indios [...] y los indios reciben de ellos muchos malos
ejemplos y ruines tratamientos”.”” Tanto el grupo mestizo, como el
negro y el mulato sufrieron marginalidad social, que en numerosas oca-
siones vino condicionada por su origen ilegitimo.

4.1. Composicion demogrifica de San Luis

La alta migracién que atrajo San Luis Potosi propicié que esta localidad
congregara en 1600 “la mayor poblacién de espanoles e indios que hay
en toda la Nueva Espafia y gran cantidad de castas que de ordinario
residen en el dicho pueblo mas de mil espafoles y mas de cuatro mil
indios”.” De acuerdo a Villasefior y Sanchez,” la poblacion inicial de
San Luis estuvo constituida por 1,600 familias, pero no sélo de espafio-
les, sino también de mestizos, mulatos, negros e indigenas, residiendo
todos dentro de la traza espafiola, ya que alli desempenaban labores de
servicio doméstico. Por su parte, Montoya calcula la cifra de 70 veci-

- Mérner, Op. Cit., p. 49.

20 Citado en Mornet, #bid, p. 15.

" Ibid, p. 36.

22 AGI, Audiencia de México, 223, N. 13, 1600, citado en Montoya, San Luis de/
Potosi novobispano, p. 79.

"> Villasefior y Sanchez, Descripcion general de la provincia de San Luis Potosi, p. 26.
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nos™ en el pueblo espafiol hacia el afio de 1592 —<cinco de ellos muje-
res—, mientras que en 1594 ya eran 500 personas.”

Una Relacion redactada en 1603 para la Provincia de Michoacan no-
tifica que “pasan los indios de seis mil vecinos”” para el pueblo de San
Luis, y un afio después se cuenta con el dato de 3,800 habitantes,”” aun-
que en este registro, recogido por Meade y Almanza, no se especifica
si dicha cifra hace mencién a pobladores indigenas o espanoles, y bien
puede referirse solo a uno de estos grupos, ya que dicho numero repre-
senta un considerable descenso en relacion a los datos poblacionales
que han sido proporcionados por otras fuentes para afos anteriores.”

A partir de 1629 se registré un aumento en el numero de espafioles
que iban llegando, lo que podria explicarse por la terrible inundacion
que sufrio la capital novohispana en dicho afio, que la dejé anegada
por mucho tiempo y paralizé el comercio, ocasionando la migracion
de muchos espafioles a otras ciudades como Puebla y San Luis.”™ Se-
gun se registra en la Relacion del obispo fray Baltasar de Covarrubias,
escrita en 1619, durante la primera década del siglo XVII, en Cerro de
San Pedro habitaban 60 espafioles —mayordomos y guardaminas— y
700 vecinos indigenas, y ademas tenia “por sujeto el Monte de Caldera,
que esta dos leguas mas adelante, hacia el norte, donde asi mismo hay
minas y haciendas para ella, en que habra mas de 300 indios”.” Otros

7 Aqui cabe aclarar que eran contabilizados como vecinos los jefes de familia, pero
este dato no refleja cuantas personas constitufan cada familia.

> Montoya, San Luis del Potosi novobispano, p. 75.

26 AGI, Inquisicion, vol. 148, N. 2, citado en Montoya, bid, p. 79.

2T Meade y Almanza, Los agustinos en San Luis Potost, p.76, citado en Montoya, iden.
7?8 El descenso del nimero de pobladores contabilizado para el afio de 1604 puede
deberse también a la constante movilidad de las cuadrillas de mineros, quienes
cambiaban de residencia con relativa facilidad en respuesta a la oferta de trabajo en
Otros centros mineros.

> Montoya, zbid, p. 101.

730 Covarrubias, Relacién de la didcesis de Michoacin, en Lemoine, VValladolid-Morelia 450
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autores mencionan una poblacion entre 500 y 600 personas compuesta
por “todo género de gente”.” Una vez asentado este grupo, ante la
carencia de agua en el area circundante a las minas de Cerro de San Pe-
dro, se solicit6é intercambiar su asentamiento con el de los tlaxcaltecas
establecidos en el valle, a quienes Miguel Caldera convencié para que
se desplazaran un kilémetro hacia el norte, fundando de esta manera el
pueblo espafiol de San Luis.

A partir de 1643 se recibi6 la instrucciéon de que los parrocos del
obispado de Michoacan, del cual dependia San Luis Potost, realizaran
un recuento de los feligreses de la ciudad, o sea, un censo eclesiastico.
Por este padron se informé que, para 1643, habia 3,450 personas habi-
tando el pueblo de San Luis, aunque, lamentablemente, no se especifica
el origen étnico de cada una de ellas para poder conocer la composicion
poblacional en ese momento.™

Poblacion del pueblo de San Potosi, 1592-1643*

1592 70 vecinos**

1594 500 personas

1603 6,000 vecinos

1604 3,800 personas
1643 3,450 personas

* Un problema metodolégico que se le presenta al historiador respecto al nimero de pobla-
dores de un lugar es que unas veces encontramos en los documentos historicos estos datos
como numero de “vecinos”, otras como nimero de “personas” y en un tercer caso como
“familias”, lo que no permite estandarizar la informacion. En los cuadros presentados en
este capitulo se recogen los datos tal cual se encontraron en las fuentes. **Tal y como se
menciond, los jefe de familia eran contabilizados como vecinos, sin que este dato refleje cla-
ramente cuantas personas constitufan cada familia. Fuente: Ruiz Guadalajara, Dolores antes de
la independencia, T. 1, Cap. 11, Apéndice; Montoya, San Luis del Potosi novobispano, p. 111; Salazar,
Las haciendas en el siglo XV'1I en la region minera de San Luis Potosi, p. 41.

anos, p. 182.
P! Ruiz Guadalajara, Dolores antes de la independencia, T. 1, Cap. 11, Apéndice.
2 Montoya, San Luis del Potosi novohispano, p. 111.
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En febrero de 1670, fray Francisco Sarmiento de Luna llevé a cabo
una visita pastoral a San Luis,” pasando por Cerro de San Pedro, y
afirmé haber visto unas 9,650 personas “de todas calidades” —espa-
fnoles, indigenas y castas—. Pero, tal y como sefiala Montoya, no todos
tenfan que ser necesariamente vecinos del lugar, sino que bien pudieron
haberse congregado alli para ver pasar al obispo. De la misma manera,
Sarmiento habla de 4,505 personas en Tlaxcalilla en 1670,”* que pudie-
ron ser indigenas provenientes de todos los barrios de la periferia.

En 1674 el recuento realizado por don Martin de Mendalde, alcalde
mayor de San Luis, recoge la cifra de 14 mil personas para la ciudad.
Para el caso de los barrios y pueblos de indios, habla de 267 familias,™
142 hombres solteros y 111 mujeres, 30 de ellas solteras y 81 viudas.”
Para este mismo afio, don Martin de Mendalde informa que, de las 200
haciendas que habia en la ciudad, apenas 20 se mantenian funcionando,
con no mas de 150 operarios en total, a causa de la crisis sufrida en esta
época. A raiz de esto, el antes mencionado alcalde mayor de San Luis
Potosi propuso volver a implementar el régimen del repartimiento en
dicha ciudad con el fin de conseguir mano de obra para trabajar las mi-
nas de Cerro de San Pedro, a las que todavia les vefa potencial.”

No obstante esta situacion, durante el periodo de gobierno de Men-
dalde, San Luis estuvo bien abastecido de alimentos y los precios no
se dispararon, ya que el alcalde vigil6 el abasto de carne de novillo y
carnero.”® En esta ciudad se inici6 la cria de ganado con el objetivo de
abastecer de carne a la poblacién, asi como de pieles y otros insumos

3 Montoya, San Luis del Potosi novohispano, p. 111.

7+ AGI, Audiencia de México, 374, f. 606, citado en Montoya, Op. Cit., p. 111.

7> Se entiende por “familia” la constituida por los dos miembros de la pareja (el
hombre y la mujer).

7 Montoya, Op. Cit., p. 113.

. Ibid, p. 112.

5 Ibid, p. 114,
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necesarios para la minerfa.” De acuerdo al padréon de 1681, dentro del
asentamiento espafol hubo alrededor de 557 casas habitadas, la mayo-
rfa de ellas, en un promedio, por tres o cinco personas.”

Poblacion de la ciudad de San Luis Potosi, 1674-1684

1674 14,000 personas
1681 2,785 690 familias*
1684 690 familias

*Se entiende por “familia” la constituida por los dos miembros de la pareja (hombre
y mujer). Fuente: Censo de Mendalde, 1674, en Velazquez, Historia de San Luis Potosi,
Vol. 11, p. 250; Montoya, San Luis del Potosi novohispano, p. 112.

En 1592, los tlaxcaltecas ya habian fundado Nuestra Sefiora de la
Asumpcion de Tlaxcalilla, reptblica de indios que durante la década de
los afios 20 del siglo XVII reuni6é 165 hombres casados, 2 viudos, 13
solteros y 44 nifios; en 1628 se habla de mas de 500 indigenas morado-
res de esta localidad; en 1674, de 96 familias, 20 solteros y 37 viudas o
solteras; en 1681, de 172 vecinos; en 1748, de 107 familias.™

Poblacién de Tlaxcalilla, 1620-1748

1620 389 personas

1628 500 personas

1670 4.505 personas
1674 249 personas

1681 172 vecinos

1748 107 familias

*La poblacién indigena por etnias se presenta en un cuadro mas adelante. Fuente:
Salazar, Las baciendas en el siglo X111 en la region minera de San Luis Potost, p. 425 Censo de
Mendalde, 1674, en Velazquez, Historia de San Luis Potosi, Vol. 11, pp. 250-252.

7% Salazar, Las haciendas en el siglo X111, p. 233.
"0 Montoya, Op. Cit., p. 121.
"\-Salazar, Las haciendas en el siglo X111, p. 42.
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Los chichimecas fundaron, también en 1592, el pueblo de Santiago,
inicialmente conformado por guachichiles, quienes se extinguieron en
el primer cuarto del siglo XVII, a partir de cual comenzo a habitarse por
purépechas y nahuas —91 casados y 48 solteros en 1681; 65 familias
en 1748—. Este pueblo de indios, que abarcaba del rio Santiago hasta
Tlaxcalilla, abastecia a los espafioles de frutas, legumbres y hortalizas.™

En relacién a los pueblos de indios ubicados en la periferia de San
Luis, tras la visita en 1674 de don Martin Mendalde, alcalde mayor, se
dice que en La Hedionda se encontraron 12 familias y 7 solteros, pero
sin especificar de qué etnia. En Venado se contabilizaron 86 familias, 19
solteros y 28 solteras y viudas de la nacion tlaxcalteca —ubicados en su
propio barrio—, asi como 21 familias, 19 solteros y 21 solteras tarascos
ubicados en el barrio de San Miguel. En un barrio aparte se contaron,
ademas, 24 familias guachichiles.”

Uno de los indicadores que ayudan a interpretar la dindmica po-
blacional de un determinado lugar, que aumenta o disminuye segun la
situacion econdémica imperante, es el nimero de bautizos registrados.
A este respecto, en San Luis Potosi pueden observarse dos tendencias:
la primera de ellas comprende el periodo entre 1600 y 1659; la segunda,
entre 1660 y 1719. La primera se caracteriza por la disminucion, de ma-
nera sostenida, del porcentaje de indigenas bautizados; también se ob-
serva una disminucion drasticade 1610 a 1619, para comenzar de nuevo
un ascenso durante el petiodo comprendido entre 1620 y 1649.7* Los
grupos restantes presentaron mayor estabilidad durante este periodo de

"2 Idem.

" Montejano, “La evolucién de los tlaxcaltecas en San Luis Potosi”, p. 85.

" A este respecto, Montoya registra, para 1638, un descenso del numero de bautizos
indigenas en la ciudad de San Luis, lo que dicho autor explica a partir del elevado
numero de indigenas que contrajeron enfermedades y que murieron por consumir
alimentos en malas condiciones en 1637. Montoya, San Luis del Potosi novohispano, p.

99.
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00 afos. Por ejemplo, los espafioles aumentan el numero de bautizos de
1594, manteniendo la tendencia al alza, hasta 1649, momento en que
desciende ligeramente durante la siguiente década, para volver a incre-
mentarse desde 1660 hasta principios del siglo XVIII. Respecto a los
negros, la tasa mas alta se dio entre 1630-1639, y desciende de manera
progresiva hasta 1669. Con los mestizos y mulatos sucedia lo contrario:
los bautizos aumentan progresivamente desde 1630 hasta 1669.

Respecto a la segunda tendencia observada, ésta muestra, por un
lado, una rapida disminucién de los bautizos indigenas y, por otro, un
aumento tanto de los bautizos del grupo mulato como del grupo mesti-
z0, ¢éste tltimo de manera mas rapida. Los bautizos de espafioles siguie-
ron, en cambio, una evoluciéon muy particular. Tras un aumento entre
1659 y 1669 —de 7.6% a 16.8%—, durante las décadas siguientes las
cifras quedaron estancadas hasta la primera del siglo XVIII, cuando co-
menzaron a disminuir los porcentajes.” Asi pues, de manera general, en
San Luis Potosi fueron los bautizos de los mestizos los que aumentaron
mas rapido, seguidos de los bautizos de mulatos y espanoles.

En Charcas la situacién fue similar. Durante la primera década del
siglo XVII y de 1630 a 1639, el nimero de bautizos disminuyo de 3.2%
a 2.8% al afio; mientras que en San Luis, durante el mismo periodo, las
cifras pasaron de 8.4% a 5.4%.™ Los bautizos de espafioles en Charcas
aumentaron en 1670, con su auge entre 1680 y 1709. En el sector de los
indigenas, el numero de bautizos ascendié en 1650 y su auge fue entre
1670 y 1709, afio en el que comenzaron a disminuir. El crecimiento del
grupo de negros tuvo su cima entre 1690 y 1699. En cuanto a los gru-
pos mestizo y mulato, en el caso de los primeros los bautizos presen-
taron importante impulso en 1670, creciendo hasta principios del siglo
XVIII; los segundos, en el ano de 1680, iniciaron un incremento que

" De acuerdo con los datos que proporciona la parroquia mayor sobre bautizos, de
1668 a 1681 San Luis no tuvo crecimiento. Montoya, zbid, p. 120.
- Ibid, p. 100; Carmagnani, “Demografia y sociedad”, pp. 438 y 439.
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se sostuvo hasta la década siguiente, cuando comenzaron a descender,
para volver a elevarse entre 1700 y 1710.

Con base en estos datos se puede inferir que el estancamiento de
la produccién argentifera acaecido en la ciudad de San Luis Potosi, de
1630 a 1640, y en Charcas, de 1680 a 1690, tuvo su reflejo demografico
en el lento aumento o descenso del numero de bautizos, mientras que
durante los periodos de bonanza econémica los bautizos experimenta-
ron un drastico incremento.”” Debe tenerse en cuenta que las caracte-
risticas presentadas en un centro minero con produccion en constante
aumento no pueden ser las mismas que las de otro cuya produccion
esté en fase de estancamiento o contraccion. En el primero de los ejem-
plos, el centro minero atraera mano de obra y, por lo tanto, el nimero
de bautizos tendera a aumentar; en caso del segundo, éste dejara de
ejercer atraccion y el nimero de bautizos se estancara o disminuira. En
Charcas, por ejemplo, durante el periodo de 1600 a 1690, momento en
que fue centro minero en fase de expansion, su dinamica poblacional
presenté una gran movilidad y se hizo flexible entre los distintos gru-
pos.” Esto se ve reflejado, de acuerdo a Rabell,” en el aumento de 9%
de los bautizos registrados en ese real entre 1650 y 1694.

Respecto a los barrios indigenas y pueblos de indios de San Luis, el
promedio general de bautizos entre 1594 y 1596 fue de 20, la mayoria
de nifios tlaxcaltecas y unos pocos casos de guachichiles. En 1597 el
numero de bautizos ascendié a 109 y en 1598 a 131.7 Aparentemente,
el nimero se mantuvo sin cambios bruscos hasta 1635-1636, lapso en
que sucedieron una serie de eventos, tales como prolongadas sequias,

. Ibid, pp. 440-441.

" BNAH, Coleccién San Luis Potosi, Seleccion por Wigberto Jiménez, Microfilmes-
Rollo 1. Charcas, Libro de casamientos y bautismo de espafioles, mestizos, indios,
negros y mulatos, 1586-1663.

" Rabell, La poblacin novobispana a la luz, de los registros parroquiales, pp. 70-71.
0-Montoya, San Luis del Potosi novobispano, p. 76.
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que ocasionaron condiciones sociales adversas y que a la larga moti-
varon que los nacimientos descendieran.”™ De acuerdo con el padrén
levantado en 1681, la poblacion de los barrios indigenas y los pueblos
de la periferia del asentamiento espafiol crecié de forma considerable,
a diferencia de lo registrado en el censo ejecutado por don Martin de
Mendalde.” La poblacién del pueblo de San Sebastian fue la menos
numerosa, ya que el padrén solo registré siete casas y un total de 25
personas.”™

Respecto a la informacion recogida en el padron de 1684, en €l se
recopilé que 690 familias habitaron en la ciudad de San Luis, asi como
124 en los barrios indigenas y 83 en los ranchos y haciendas de la peri-
feria.” El crecimiento mayor se dio en los barrios de La Laguna y San
Cristobal. Las cifras anteriores tienen mucho sentido, pues se sabe que,
desde finales del siglo XVII hasta las primeras décadas del XVIII, hubo
crecimiento poblacional en el septentrion novohispano debido sobre
todo a la bonanza en la actividad minera, la cual mostré rapido desarro-
llo econémico y convirtié a los reales de minas del norte en focos de
gran atraccion para la fuerza de trabajo.”

Tal y como se mencioné arriba, en 1636 se sufrié una importante es-
casez de agua, motivo por el cual la produccion de algunas haciendas de
beneficio se detuvo por completo, ya que no era posible beneficiar los
metales por fundicién sin agua, lo que ocasiond a su vez que cesara la
llegada de nuevos habitantes y que iniciara el despoblamiento de algu-
nos asentamientos. De esta manera comenzé una pugna entre vecinos

P Tbid, p. 97.

72 Hay que tener en cuenta que estos datos proceden de los libros parroquiales, y
que los mismos estaban sujetos al cuidado que ponia el cura que se encargaba del
registro de los bautizos en el momento de recoger la informacion.

> Montoya, Op. Cit., pp. 120-122.

74 Ibid, p. 123.

> Molina, I.a Nueva Espaiia y el matlazdhnatl, 1736-1739, p. 33.
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y mineros por el uso de la insuficiente agua.” La alcaldfa mayor tuvo
que racionar su uso mientras durara la sequia. Los domingos, miércoles
y viernes, los mineros harfan uso exclusivo del agua; el resto de los dias
de la semana, los vecinos.” El estiaje afecté también a los pastos de los
que se alimentaban los animales de carga, lo que encareci6 el transpor-
te mediante recuas, subiendo el precio del flete dos pesos por arroba,
tanto si se trataba de insumos que iban hacia San Luis como la plata
beneficiada que se llevaba a la Ciudad de México.™

Otro de los aspectos que pueden ser observados dentro de la dinami-
ca sociodemografica del San Luis colonial fue el considerable aumento
del grupo mulato, lo que parece explicarse por la rapida disminucion
del grupo negro. En Charcas, igualmente, hubo aumento, aunque mas
lento, de mulatos.” La disminucién de la poblacion negra, sobre todo
a partir de 1730, pudo deberse a un mayor grado de mestizaje, lo que
condujo a que este grupo fuera poco a poco sustituido por el mulato; la
mezcla de negros con otros grupos llevé a que los primeros quedaran
diluidos dentro de la poblaciéon novohispana. Otro factor que pudo ha-
ber influido en la disminucién de ciertos grupos poblacionales fueron
las epidemias sufridas por los habitantes de San Luis durante esta épo-
ca. Una de las mas devastadoras fue la de matlazdhuatl, acontecida entre
marzo de 1737 y septiembre de 1738, cuyo origen estuvo en el Bajio
y se extendié hacia los reales de minas del septentrién, como Charcas

%6 Una de las consecuencias que trajo el incremento demografico en la Nueva Espafia

fue la lucha por el acceso y control de los recursos naturales. Navarrete, “Jerarquia
y cambio social en el medio rural novohispano”, p. 202. Esto se ve reflejado en los
documentos historicos de la época, tal y como puede observarse en el siguiente Auto
entre partes de 1562, donde el gobernador de los indigenas del pueblo de Amatepec
se enfrenta a los de Texopilco y Texcaltitlan por el derecho y posesion de ciertos ojos
de agua salobre. AGI, Justicia, 165.

7 Montoya, Op. Cit., p. 97.

78 Idem.

7% Carmagnani, “Demogtrafia y sociedad”, p. 442.
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y San Luis Potosi.” Esta epidemia fue tan letal que el virrey tuvo que
decretar la suspension del pago de tributos por parte de los indigenas.™

Un rasgo demografico que aparece muy relacionado con el fenéme-
no del mestizaje es el porcentaje de ilegitimidad que presenta una po-
blacién. Los centros mineros, como ya ha sido mencionado, atrajeron
gran contingente poblacional, especialmente en épocas de auge, situa-
cion que favoreci6 la estrecha convivencia entre los diferentes grupos y
aument6 el mestizaje de la poblacion. La interaccion entre estos grupos
y la mayor flexibilidad que presenta la dinamica poblacional en este
tipo de comunidades facilit6 las relaciones extramaritales y, por ende, el
aumento del porcentaje de hijos ilegitimos. En San Luis Potost, el por-
centaje de ilegitimidad dentro del grupo indigena aumento6 entre 1605-
1609 y 1665-1669 de 5 a 30.1%, estabilizandose en 1680 por un perio-
do de cuatro afios. En el grupo mestizo, la ilegitimidad fue mas alta,
fluctuando entre 31.6 y 50% para los mismos periodos, estabilizandose
a partir de 1680. Por el contrario, el grupo mulato no mostré ninguna
disminucién en su porcentaje, que oscilé durante todo el periodo entre
30 y 40%. En relacion al grupo negro, el porcentaje de ilegitimidad
fluctud entre el 63.4 y el 65.9%, siendo el mas estable al respecto. El
grupo espafol, por su parte, fue el que presentd un menor porcentaje
de ilegitimidad.” La cifra mas elevada de hijos ilegitimos aparecio6 entre
1710 y 1714, 19.8%, coincidiendo con uno de los periodos de crisis de
produccion minera.

"0Molina, I.a Nueva Esparia y el matlazdihuatl, 1736-1739, p. 116.
- Con base en las leyes de la Recopilacion de Indias en la que se dicta “que habiendo
peste en pueblos de indios, se moderen las tasas”. Ley 45, Titulo V, Libro VI, de la
Recopilacion de leyes de los Reynos de las Indias.

762 Aunque siempre hubo casos como el de Pedro de Anda, minero de San Luis,
que tuvo cuatro hijas naturales: una mulata llamada Marfa, hija de una esclava negra
suya; y tres mestizas que vivian con €l en su estancia en Pinos. Hillerkuss, Diccionario

biogrdfico del Occidente novobispano. Siglo X171, Vol. 1, p. 84.
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Porcentaje de ilegitimidad por grupos étnicos en San Luis Potosi
durante el periodo 1665-1710
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Elaborada a partir de los datos obtenidos en Carmagnani, “Demografia y sociedad: la
estructura social de los centros mineros del norte de México, 1600-17107, p. 441.

En Charcas, durante los mismos periodos, el porcentaje de ilegiti-
midad aumento de 8.3 a 28.7%. De 1680 a 1684 tendi6 a retroceder,
estabilizandose entre 17.8 y 21.8%.

Porcentaje de ilegitimidad registrado en Charcas durante
el periodo de 1665 a 1684
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Elaborada a partir de los datos obtenidos en Carmagnani, “Demografia y sociedad: la es-
tructura social de los centros mineros del norte de México, 1600-17107, p. 442.

763 Carmagnani, “Demogtrafia y sociedad”, p. 442.
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Si bien la linea de desarrollo que presentaron ambos centros mi-
neros fue similar, el porcentaje de ilegitimidad fue mayor en San Luis
Potosi, donde predominé entre los grupos mulato y mestizo. El indi-
gena y espafol fueron los que presentaron un menor porcentaje debi-
do, probablemente, a un intento por preservar sus propias caracteris-
ticas culturales. No obstante, a pesar del elevado numero de hijos no
reconocidos que se originaron en la sociedad colonial, es indudable
que el mestizaje ampli6 los margenes de convivencia y fue el inicio del
derrumbe de la estratificacién socio-racial para dar paso a las clases
econémicas.”

Es un hecho, por lo tanto, que el crecimiento poblacional del siglo
XVIII trajo como consecuencia un proceso de mestizaje mayor,’ resul-
tando de ello que cada vez fueran mas frecuentes las familias compues-
tas, dentro de las cuales cada uno de los miembros de la pareja proce-
dian de un grupo étnico o bien de un estrato social diferente. La linea
de distincion entre zndios y no indios se fue haciendo cada vez mas difusa,
sobre todo en los estratos medio y bajo de la sociedad. Dentro de éstos,
los diferentes grupos compartian trabajos y espacios de vivienda.

Un aspecto que debe ser considerado en todo estudio acerca de
la composicion poblacional de un asentamiento es la filiaciéon étnica
de sus habitantes, ya que ésta aporta informacién interesante sobre la
procedencia de sus pobladores y de los movimientos migratorios que
tuvieron lugar en dicho espacio. En San Luis Potosi, ademas del grue-
so contingente de origen tlaxcalteca y mexicano que llegé al inicio, se
cuenta también con datos que revelan que muchos vecinos de Cerro
de San Pedro hablaban en lengua otomi, lo indicarfa una migracion
procedente de la region de Querétaro. Las fuentes, ademas, mencionan

% Arnold, “Sobrte la deduccién de evidencia”, p. 88.

D de la cl 1 b 5 izaj babl 1
entro de la clase alta se observé un menor mestizaje, probablemente por la

obediencia de normas mas estrictas de perpetuacion y preservacion de su linaje

privilegiado. Navarrete, “Jerarquia y cambio social”, p. 203.
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presencia importante de tarascos en el barrio de San Miguel, lo que sig-
nifica que también hubo inmigracién michoacana.’

A partir de 1597, los franciscanos comenzaron a registrar los matri-
monios, lo cual constituye otra fuente de informacién al respecto. De
acuerdo con esos registros, entre 1597 y 1605, la mayoria de los contra-
yentes fueron indigenas foraneos, principalmente procedentes de pue-
blos de Michoacan, Querétaro, Guadalajara, Guanajuato, Zacatecas y
México, lo que permite saber que la filiacion étnica de la poblacién que
compuso el pueblo de San Luis Potosi fue muy variada, con purépe-
chas, otomies, chichimecas y nahuas.”” Estos datos apoyan los propor-
cionados por Montoya,”™ quien afirma que la mayoria de los indigenas
provinieron del 4rea norte, sur y occidente de San Luis, asf como de la
Nueva Galicia, como Tequila, Tlajomulco, Axixique y Xocotepeque.

En el libro de bautismos de la parroquia mayor se encuentra también
el registro de muchos negros adultos que fueron sacramentados alli, lo
que, de acuerdo con Montoya, pudo deberse a que llegaron a San Luis
directamente de los mercados de esclavos. Regresando a los registros
matrimoniales, las tasas mas bajas las proporcionan los matrimonios
entre chichimecas. El primer registro corresponde a 1598, habiéndose
celebrado entre un chichimeca y una indigena de otra etnia; el segun-
do fue entre dos chichimecas, evento que no volvera a repetirse hasta
1601.7 Ahora bien, sobre los datos de esta naturaleza, los historiadores
tienen que enfrentarse al hecho de que, a partir de 1670, desaparece de
los libros de bautizos la informacién acerca de la filiacion étnica, y a

22 771

todos los indigenas nacidos se les identifica como “indios”.

766.

Montoya, San Luis del Potosi novobispano, p. 116.
57 Ibid, p. 76.

755 Thid, p. 85

% Tbid, p. 87.

7 Thid, p. 77.

" Ibid, p. 116.
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La mayor parte de la poblaciéon espanola fue registrada en la pa-
rroquia mayor, cuyos archivos recogen tan sélo dos nifios bautizados
en 1593, mientras que de 1594 a 1596 el promedio fue de ocho. En
1606 aparecen registros de algunos bautizos y matrimonios de castas;
en 1622, de indigenas.” Esto indica que, al parecer, la parroquia fue ex-
clusivamente espafiola hasta 16006, fecha en que fueron bautizados dos
mestizos — hubo otros dos en 1608 y 1609—; hasta 1624 se inaugura-
ron los libros sacramentales para las castas e indigenas.””

Parece ser que el primer censo de la poblacién indigena de San Luis
Potosi fue realizado en mayo de 1623.7* En él se contabilizan 150 taras-
cos asentados en el barrio de San Miguel. Contiguo a €l estaba el barrio
de la Santisima Trinidad con 40 vecinos. Con el tiempo se fusionaron
ambos barrios, constituyendo el de San Miguelito, al que a su vez se le
agreg6 el de San Francisco, con 35 vecinos en 1623. En 1674, en San
Miguelito vivian 37 familias, 44 solteros y 22 viudas; en 1681 habia 215
casados y 122 solteros; en 1748, 53 familias.” El barrio de San Sebas-
tian se fundo en 1603 por purépechas y otomies. En 1674, de acuerdo
con Salazar,” lo habitaban 59 familias purépechas y 46 solteros; hacia
1748 se da la cifra de 166 familias de la misma etnia. El barrio de San
Cristobal del Montecillo, que se encontraba al oriente del pueblo espa-
fnol, fue fundado en 1600 por mestizos y purépechas. En 1748 se con-
tabilizan 8 familias mestizas y 30 purépechas.”™

2 Ipid, p. 76.
7 bid, p. 89.
7 bid, p. 92.
5 Ibid, p. 4.
76 Ibid, p. 43.
T Idem.
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Poblacion indigena de los barrios de San Luis, 1623-1748

1623 150 tarascos 40 vecinos 35 vecinos
37 familias 59 familias
1674 44 solteros purépechas
22 viudas 46 solteros
215 casados
1681 122 solteros
. 8 familias
1748 53 familias 162 ,fam‘hh” mestizas
putepechas 30 purépechas

Fuente: Salazar, Las haciendas en el siglo X111 en la regidn minera de San Luis Potosi, pp. 43 y 44;
Montoya, San Luis del Potosi novebispano, p. 92.

Al norte del asentamiento espafiol estaba el pueblo de Santiago, donde
residian 60 chichimecas, de los cuales no se sabe la filiacién étnica. El
pueblo de Nuestra Sefiora de los Remedios estuvo constituido por po-
blacién indigena —en 1681 habia 180 casados y 100 solteros; en 1748,
70 familias—, mulata y mestiza —en 1674 habia 38 familias, 30 solteros
y 15 viudas; en 1748, 20 familias mestizas—.”* En Tlaxcalilla aparecen
contabilizados 400 individuos en el barrio tlaxcalteca y 220 vecinos,
entre nahuas y otomies, en el barrio de los mexicanos.”

Poblacion indigena de los pueblos de indios de San Luis, 1681 y 1748

400 personas en el barrio

tlaxcalteca
P hichi . .
- 60 chichimecas 220 vecinos en el bartio
mexicano (nahuas y otomies)
180 casados*
1681
100 solteros
1748 70 familias

*Sin especificar etnia. Fuente: Salazar, Las baciendas en el siglo XV'II en la region minera de San
Luis Potost, p. 44; Montoya, San Luis del Potosi novobispano, p. 93.

75 Ihid p. 44,
7 Ibid, p.93.
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Montoya hace una estimacién de 2,500 personas en 1624 entre los
del pueblo y la periferia.”™ Desde 1622 se produce un despoblamien-
to, y para 1627 este investigador calcula que en el pueblo de San Luis
habitaban mas de 700 vecinos y en la periferia cerca de mil indigenas,
quienes trabajaban en los ranchos que abastecian de carbén, lefia y ce-
nizas a las 22 haciendas de fundicién. No obstante, su estimacion para
los indigenas avecindados en el distrito es de mas de 5,000. Para 1631,
la poblacién del pueblo de San Luis, incluyendo a los espafioles, se va-
lora en 4,000 personas.”™ Para principios del siglo XVII, hay cifras que
indican que los francisanos adoctrinaron a 1,715 personas. A esta cifra
hay que anadirle la poblacion de la jurisdiccion del distrito, aquella que
estaba repartida, en un radio de ocho leguas, en ranchos, carboneras y
ceniceros y que se estima en mil personas.’

El guardian del convento de San Francisco, fray Juan Larios, brinda
la siguiente informacién acerca de la poblacion laboral: hubo 150 indi-
genas naborios trabajando al servicio de la poblacion espafiola, 200 mas
asignados a las haciendas de beneficio y 350 en ranchos carboneros y
de lefia.”™

4.2. Convivencia

LLa dinamica poblacional del San Luis Potosi de la época colonial obligd
a la convivencia entre las diferentes castas. La pregunta que nos surge
es: ¢qué tipo de convivencia tuvieron? Ya se ha hecho notar en otros
apartados el caracter tan propio que tenfan los tlaxcaltecas, quienes con-
dicionaron su participacion en el poblamiento del septentrion si se les
respetaban ciertas peticiones, entre las que estaba que no se le permitie-

0. Ipid, p. 95.
. Ibid, pp. 95 y 96.
82 Idem.

8- 1bid, pp. 93.
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ra a nadie que no fuera tlaxcalteca residir dentro de sus asentamientos.
Esto manifiesta el deseo de permanecer como un grupo cerrado, sin
tener que convivir con otras etnias ni castas, o al menos reducir dicha
interaccion al minimo requerido. Respecto a esto, Bazant™ opina que
la causa de que los tlaxcaltecas decidieran regresar a Mexquitic, cedién-
doles a los espafioles el espacio que habian ocupado inicialmente en el
valle, fue la llegada de tanto buscafortuna al pueblo de San Luis, con
quienes no tenfan el menor deseo de convivir.

De acuerdo a los documentos de la época, parece ser que también
fueron comunes los conflictos entre dicho grupo y los tarascos y mexi-
canos que habitaron el pueblo de Tlaxcalilla, motivo por el que estos
dos grupos le solicitaron a Luis Valderrama Saavedra, alcalde mayor,
un lugar propio para poder establecerse, que vino a ser el barrio de San
Miguel. Dicha peticion fue aprobada el 14 de abril de 1597, aunque el
traslado no fue inmediato.™

De igual manera hubo conflictos entre tlaxcaltecas y guachichiles
por los limites de sus tierras.”™ Tal y como ya se ha mencionado en el
capitulo dos, una mitad del valle de Mexquitic le correspondi6 a los
primeros; la otra, a los segundos, siempre existieron problemas por la
linea divisoria entre ambos territorios.

Por otro lado, parecié haber menos desavenencias entre tarascos y
chichimecas, seguin la informacion que recoge fray Guillermo de Santa
Maria a finales del siglo XVI, quien cita que “esta poblacion le parecid
bien al Illmo. Sefior Doctor Orozco, presidente de Xalisco, que le llevé
a San Francisco y dio contento a todos los espafioles ver la conformi-

"8 Bazant, Cinco haciendas mexicanas. Tres siglos de vida rural en San Luis Potosi (1600-
1910).

8>-Sego, Un homicidio del siglo XV1 en Tlaxcalilla, p. 11.

8- Velazquez, Coleccion de documentos, Vol. 1, p. 218. Sego recoge informacién acerca
del conflicto entre Tlaxcalilla y Santiago del Rio en 1743 por las tierras. Tlaxcalilla:

otra mirada a su historia, p. 14.
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dad de los chichimecas con los pocos tarascos que sin temor alli con
ellos hacfan sementeras”.’

La buena relaciéon con los chichimecas pacificados pudo deberse a
que, a finales del siglo XVI, este grupo indigena ya habia comprendido
que podia sacar ventaja de los tratados de paz, a través de los cuales
conseguia con relativo poco esfuerzo todo tipo de suministros;™ fue-
ron ellos mismos quienes, en ocasiones, iniciaban las conversaciones de
paz y se mostraban dispuestos a abandonar la vida nomada. La Corona,
ademas, dicto6 reales cédulas que favorecieron a todos aquellos que de-
cidieron vivir en pueblos.”™

En cuanto a la relacién entre negros e indigenas,™ el virrey Enriquez
lleg6 a declarar que “las indias es gente [...] muy perdida por los negros,
y asi se huelgan mas en casar con ellos que con indios”.” De acuerdo
con Morner, esto se debid a que, casandose con africanos, las indigenas
esperaban librar a sus hijos de las cargas que soportaban los naturales
pero sin heredar tampoco la esclavitud de sus padres.”” Recordemos
que los hijos heredaban la condiciéon de la madre, de manera que, si
ella era libre, aunque el esposo fuera un esclavo, los hijos eran personas
libres.” No obstante, la relaciéon entre estos dos grupos no siempre
tue cordial.™ Por ejemplo, el mismo autor cita un documento para la

87 Texcto menor de la carta que fray Guillermo de Santa Matfa dirige a su provincial,

Zirosto, 1580, f.1v, citado en Carrillo, £/ debate sobre la guerra chichimeca, p. 95.

- Monroy y Calvillo, Breve historia de San Luis Potost, p. 78.

- Real Cédula al virrey de la Nueva Espafia insistiendo en que se junten en
pueblos los indigenas dispersos, resguardandoles la propiedad de los lugares que
abandonaban. Toledo, 19 de febrero de 1560. Puga, Provisiones, Cédulas, Instrucciones
para el gobierno de la Nueva Espasna, £.208V.

70 La unién de un negro y una indigena daba como tesultado un “pardo”.

L Mornet, Estado, razas y cambio social, p. 44.

72 Idem.

"-Gaélvez, Celaya: sus raices africanas, p. 87.

7% Durante la década de 1540-1550 hubo un elevado nimero de casos que denunciaban
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Nueva Espafa, de la década de 1540, donde narra como en Jilotepeque
unos negros entran a las casas de los indigenas tomando “por fuerza las
mujeres y gallinas y hacienda y dan de palos a los indios, y un negro ato6
a la cola de un caballo a un macehual chichimeca y lo arrastré y maté
porque le renfa que le habfa tomado su mujer”.” Durante la primera
mitad del siglo XVI, acciones como que un negro se uniera a una indi-
gena, se rebelara contra su amo, portara armas o huyera eran castigadas
con la castracion.”

En algunas haciendas de San Luis Potosi, como la que fue propie-
dad del minero Francisco Diez del Campo, los espafioles emplearon a
sus esclavos negros como capataces de las tierras, depositando toda su
confianza en ellos, lo que a menudo ocasioné abusos por parte de este
grupo hacia la poblacion indigena alli asentada tras sentirse respalda-
dos por el duefio;™ situacion que tuvo que ser atendida por la Corona,
dictando algunas Cédulas Reales que regularan estos abusos, tal y como
queda recogido por Encinas en el Cedulario indiano.

Ahora bien, indistintamente de como se desarrollara la convivencia
entre los diferentes grupos indigenas, los abusos cometidos por parte
de algunos miembros de las autoridades espafiolas parecieron no ce-
jar,” ya que durante sus visitas oficiales a las diferentes jurisdicciones

la entrada por la fuerza de negros a comunidades indigenas y otros atropellos por parte de
los primeros. Chavez, “La gran negtitud en Michoacan. Epoca colonial”, p. 111.

795. Mérner, Estado, razas y cambio social, p. 44.

76 En el capitulo 10 de la Carta que dirigen al rey el arzobispo de México y obispos
de la Nueva Espana sobre las cosas que debian proveerse para las necesidades y buen
gobierno de sus bienes (S/F), solicitan que se prohiba dicho castigo por considerarlo
excesivo. Paso y Troncoso, Epistolario de Nueva Esparia, Vol. XIV, doc. 819, p. 65.

"7 Istael, Razas, clases sociales, pp. 80 'y 81; Ares y Stella, Negros, mulatos, zambaigos, p. 133.
- Que no se puedan servir los negros de indios. Encinas, Cedulario indiano, Lib. 1V,
£.388.

7 En toda la Nueva Espafia existieron estos abusos; pot ejemplo, en Michoacan, el
obispo fray Juan de Medina Rincén, en una carta dirigida al rey en octubre de 1582,
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entraban en los ranchos que habian sido otorgados a los indigenas in-
vadiendo sus casas y exigiéndoles costas que no estaban contempladas
en las ordenanzas.®”

Durante los primeros momentos de la conquista, las tierras ocupadas
por los espafioles fueron las que habian pertenecido al #atoan: o a los
caciques indigenas muertos durante la conquista; después, tomaron po-
sesion de todas aquellas que se encontraban baldfas sin importar quién
era el duefio. De ahi que algunas autoridades recomendaran a la Corona

[...] que limitara las propiedades de cada espafol a sélo 2 caba-
llerfas®™" y no permitiera a nadie tener mas, ni por via de compra,
ni por donacioén, ni por ningun otro titulo, pues de lo contrario,
en muy poco tiempo, por el precio que el espafiol quisiera, y aun
sin pagar nada, invadirfa las tierras de los sefiores lo mismo que
las de las comunidades, dada la docilidad y el espiritu sumiso de

esa gente.*

La insolencia y prepotencia de algunos espanoles fue indignante. Tales
fueron algunos casos donde se impusieron castigos desmesurados,*”
denotando un claro abuso de autoridad, como ocurrié con Antonio

se quejaba de los trabajos personales y agravios que se realizaban contra los naturales
por parte de los ministros del rey y de la inseguridad que suftfan. Chavez, “La gran
negritud en Michoacan. Epoca colonial”, p. 113.

%% AGN, Indios, Vol. 9, Exp. 364, F181, 27 abril de 1622. Tlaxcalilla. A las justicias
de las minas de San Luis, a fin de que no permitan que sus tenientes y comisarios
entren a los ranchos y casas de los naturales de Tlaxcalilla, ni les lleven multas, so
pena de doscientos pesos.

% Porcion de tierra de aproximadamente 43 hectireas otorgada por merced real.
%2 Carta de Ramirez de Fuenleal, citado en Chevaliet, La formaciin de los latifundios en
México, p. 261.

803 Causa criminal en contra de Diego Mateo por azotar a un nifio de 8 aflos, hijo del
indio otom{ Juan. AHESLP, Alcaldfa Mayor, justicia criminal, 21 de abril de 1624.
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de Arizmendi Gogorrén, hijo del Justicia mayor Pedro de Arizmendi
Gogorrén, quien fue denunciado varias veces por maltrato a los in-
digenas y esclavos a su cargo en la hacienda de la Sauceda, asi como
por perpetrar asesinatos y otros abusos.** También existen denuncias
contra algunos “capitanes protectores de los indios”,** quienes irénica-
mente habfan asumido la responsabilidad de defender tanto el territorio
que se les habia encomendado como a los indigenas a su cargo.”* En
algunas salineras llegd a prohibirse la residencia de espafioles, mestizos
y mulatos, ya que éstos les compraban la sal a los indigenas a un costo
por debajo del justo o la robaban. A menudo, la poblacion indigena fue
objeto de abusos por parte de los demas grupos.*” En ocasiones, por
ejemplo, fueron obligados por los espafioles a cumplir servicios como
sirvientes.*

Aventureros y transeintes que vagaban recorriendo las distintas
poblaciones abusaron en ocasiones de ciertas costumbres indigenas,
como la de ofrecer comida a los viajeros que llegaban a sus comuni-

% Monroy y Calvillo, Breve bistoria de San Luis Potost, pp. 99 y 100.

% Este titulo era otorgado a algunos militares de la frontera septentrional, quienes
“trataban de obtener la paz por las buenas, y procuraban ganarse a los indios
némadas regalandoles vestidos de colores vivos, sombreros y, sobre todo, la carne
de sus habitantes. [...] Se esforzaban por establecerlos en los pueblos”. Chevalier, .a
SJormacion de los latifundios en México, p. 216.

806 Monroy y Calvillo, Op. Cit., p. 105.

87 Casa de la Cultura Juridica, San Luis Potosi, siglo XIX, Civil, Caja 10, Exp. 67,
“Denuncio de terrenos baldios de Santa Ana”, sobre los que se generd un serio
problema. Sego presenta informacién de varios pleitos entre tlaxcaltecas y espafioles,
uno en 1593 por el uso de la tierra y otro en 1617 a causa de que tres espafioles
trataron de aprovecharse de unas tierras de los indigenas. Sego, T/axcalilla: otra mirada
a su historia, pp. 9, 11 y 12.

% Existe documentacién que denuncia que en 1609 Juan de Arizmendi Gogorrén
y Pedro Gémez fuerzan a una pareja de Tlaxcalilla a volver a San Luis para cumplir
una deuda de servicio personal; en 1638 dos naturales, también de Tlaxcalilla, fueron
forzados a cumplir servicios como sirvientes. [bid, pp. 19-22.
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dades. Ante esta situacion, que resulté generalizada en toda la Nueva
Espafia, el obispo Zumarraga propuso al rey que “ningun espafiol
pueda estar en ningun pueblo de indios mas de un dia pasando de
camino”.*” Estos abusos propiciaron que los indigenas se negaran a
ayudar a los viajeros. En la jurisdicciéon de San Luis Potosi, algunos
documentos denuncian los abusos cometidos por los espafioles hacia
los negritos y guachichiles de Agua del Venado,** a quienes disputa-
ron las tierras, les quitaron el maiz, la carne y la sal que la Real Caja les
proporcionaba, y permitian que los caballos y mulas entraran en sus
sementeras e hicieran destrozos.*" Lo mismo sucedi6 en otros pobla-
dos, como Rio Verde.*? Respecto a este asunto, la Corona dict6 real
cédula indicando a qué distancia debian establecerse las estancias de
ganado de los pueblos de indios para evitar dafios, aunque a menudo
no fue observada en la practica.*”

8% Citado en Mornet, Estado, razas y cambio social en la Hispanoamérica colonial, p. 35.
81 AHESLP, Fondo Alcaldia Mayor, Caja 169, Exp.14, Pueblo del Venado, S.L.P, 27
de agosto de 1616.

81 Arcila, Reformas econdmicas del siglo X17111, Vol. 11, p. 141; Aguitre, “La poblacion negra
de México: estudio etnohistorico”, pp. 212 y 213. Sego también recoge informacion
sobre un pleito acaecido en 1622 entre tlaxcaltecas y espafioles por los problemas que
causaban los animales de las caravanas. Tlaxcalilla: otra mirada a su bistoria, p. 12.

12 Denuncia del gobernador Baltasar Hernandez y del defensor general de los
naturales en contra de los espafioles residentes en Santa Catalina Martir de Rio
Verde por dejar pastar a sus animales en las tierras de los indigenas y por residir
en estas tierras, lo que va en contra de las ordenanzas, las cuales sefialan que estos
no pueden vivir en fronteras chichimecas y tlaxcaltecas. AHESLP, Alcaldia Mayor,
justicia criminal, 6 de septiembre de 1644.

813 Real Cédula a la Audiencia de México ordenando que las estancias de ganado se
instalen lejos de los pueblos de indios, en razén del crecimiento del ganado y a los
dafios que éste causa en las sementeras. Valladolid, 2 de mayo de 1550. Encinas,
Cedulario indiano, Lib. 1, pp. 69 y 70.
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Los indigenas se quejaban también de que los espafioles entraban a
sus casas sin mostrar respeto,”* molestando a sus mujeres e hijas;** de
imponerles impuestos.®* Estos descontentos fueron generando males-
tar constante en el animo de la poblacion indigena, que en ocasiones
lleg6 a protagonizar sublevaciones contra los espafioles, como la enca-
bezada por los tlaxcaltecas en 1599, dirigida por una hechicera guachi-
chila.®”

Esta situacion sostenida de malos tratos llegd a ocasionar en varios
lugares de la Nueva Espafia la fuga®® de algunos miembros de las comu-
nidades indigenas que se vieron afectadas,*” por lo que se prohibié que
los espafioles permanecieran mas de dos o tres dias en los pueblos de
indios.* Existen varios documentos que refieren esta situacion en San
Luis Potosi.®* Parece ser que uno de los acuerdos que si se respetaron
tue el no obligar a los tlaxcaltecas a convivir con ninguna otra naciéon

814 Situacién que traté de regular el virrey don Luis de Velasco a través de un
Mandamiento dictado en México el 7 de septiembre de 1551, fol.172R y 172V citado
en Zavala, Asientos de la gobernacion de la Nueva Espana, p. 309.

815 Monroy y Calvillo, Breve bistoria de San Luis Potosi, pp. 93 y 94.

816-Sego ha encontrado informacién sobre un pleito acaecido en 1622 entre Tlaxcalilla
y oficiales de San Luis por imponer impuestos. Tlaxcalilla: otra mirada a su historia, pp.
13y 14.

81 1bid, pp. 15-18.

818 AHESLP, Alcaldia Mayor, justicia civil, 9 de agosto de 1624. Bartolomé Bocardo
denuncia al indio Lazaro porque este huyo de sus servicios y le debia dinero;
AHESLP, Alcaldia Mayor, justicia criminal, 23 de agosto de 1624. Causa criminal
en contra de los indios Bernardino e Isabel por huir del servicio de Luis Gutiérrez,
minero, y sonsacar a los demas indios para que se vayan.

819 Zavala, Asientos de la gobernacion, p. 179; Chevaliet, La formaciin de los latifundios en
Méxcico, p. 249.

820 1bid, p. 248.

82 AGN, Indios, Vol. 10, exp.29, fol. 204V, San Luis Potosi, 14 de marzo de 1631.
Para que las justicias de Tanchinoltipac dé a los contenidos en el expediente el favor
y ayuda para que compelan a los naturales a volver a sus pueblos de origen.
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indigena, tal y como se recogi6 en las “Capitulaciones de 15917: “que
no les ordenaran poblar junto con los espafioles sino en barrios distin-
tos, y que los espafioles no pudieran comprar terrenos en sus bartios, y
que estuvieran separados también de los chichimecos”.*?

En algunos casos, aceptaron a miembros de otras etnias en sus pue-
blos. Salazar menciona la existencia de documentos que informan que
en Tlaxcalilla existian dos capillas: una de tlaxcaltecos y otra de purépe-
chas, quienes al parecer fundaron dentro de dicho pueblo el barrio de
San Juan junto con algunos nahuas y otomies.”” Quiza esto responda
a cierta flexibilidad, sobrevenida con el paso del tiempo, por parte de
los tlaxcaltecas. No obstante, éstos nunca perdieron su caracter hege-
monico, pues de acuerdo a un mandamiento dictado en 1620 por el vi-
rrey Diego Fernandez de Cérdova, marqués de Guadalcazar, todos los
barrios y pueblos de indios estaban administrativamente supeditados a
Tlaxcalilla.®

Entre los aspectos que aparecen reflejados en los documentos de la
época y que puede ser considerados indicadores de buena convivencia
son el matrimonio entre grupos étnicos diferentes y la eleccion de pa-
drinos entre personas pertenecientes a un grupo distinto al propio,* si
bien no faltaron los problemas entre miembros pertenecientes a distin-
tas etnias.* La relacion que se establecia entre padrinos obligaba a éstos
a darse reciprocamente servicios y apoyo, por lo que resultaba de suma

822 Transcripcion integra de Velizquez, “Capitulaciones del virrey Velasco”, pp. 177-
183.

823 Salazar, Las haciendas en el siglo X111, p. 43.

824 Ibid, p. 45.

2 BNAH, Coleccion S.L.P, Seleccién por Wigberto Jiménez, Microfilmes-Rollo 1.
Charcas, Libro de casamientos y bautismo de espafioles, mestizos, indios, negros y
mulatos, 1586-1663. Casamientos y bautismos.

826. AHESLP, Alcaldia Mayor, justicia ctiminal, 31 de agosto de 1623. Gabriel
de Sayula, indio criado de Fco. de Rutiaga, contra Juan Gémez, indio natural de
Pascuaro, por habetle raptado a su mujer, Francisca, india.
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importancia realizar una buena eleccién.”” A menudo se esperaba que
quienes eran padrinos de casamiento lo fueran también, en el futuro,
del bautismo de sus hijos, con lo que se consolidaba la relacion.®

Hubo ciertos grupos que tendieron mas hacia la exogamia que otros.
Este es el caso de los mulatos y mestizos, lo que puede deberse a que
ellos en sf ya eran producto de dicha practica. Casi la mitad de los mes-
tizos se casaban con personas de otro grupo. De acuerdo a los datos
recogidos por Carmagnani en relacion a los centros mineros del norte
de México, entre 1680-1684, 16.5% de los mestizos practico la exoga-
mia; entre 1716-1723, 75.6%. En el caso de los mulatos, mas de las tres
cuartas partes de los matrimonios fueron con miembros de otros gru-
pos.® Respecto al grupo espafiol que habitaba los reales de minas no-
vohispanos, éste fue mostrando una tendencia hacia el aumento de las
uniones exogamicas: de 8.3% entre 1665-1669 pasé a 30% entre 1719-
1723. En el grupo indigena, el porcentaje de uniones exogamicas se
mantiene estable —con excepcion del periodo entre 1680-1684—, re-
presentando una tercera parte del total de los matrimonios.®” Asi pues,
durante la época colonial, en los centros mineros del norte, los grupos
que presentaron mayor estabilidad en el nimero de uniones exogamicas
tueron los mestizos y mulatos, seguidos por los indigenas, mientras que
los espafioles, con el tiempo, tendieron al aumento de estas uniones,!
aunque fueron los que mas las limitaron.

Ahora bien, ¢cudles eran las preferencias a la hora de elegir con quién
casarse? Los espanoles eligieron preferentemente a aquellas personas

827 Martinez Montiel, Negros en Ameérica, p. 105.

825 Ibid, p. 69.

829 Carmagnani, “Demografia y sociedad”, pp. 427 y 428.

0 Ihid, p. 428.

31 Existen algunos documentos donde esto queda evidenciado, como el que se cita a
continuacion, donde un espafiol dona una casa a una india ladina para beneficio de ella
y sus herederos. AHESLP, Ayuntamiento de San Luis Potosi, Legajo 1658-1690, Exp.1.
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cuya apariencia era mas blanca, es decir mestizos, castizos y moriscos.*?
Los indigenas se emparentaron mayormente con los mulatos, seguido
del grupo mestizo, siendo casi inexistente el nimero de matrimonios
con espafioles. Los mestizos contrafan nupcias con indigenas y mulatos.
El grupo mulato practicaba la exogamia casi en su totalidad con indi-
genas y mestizos. Las uniones entre mulatos y mestizos eran pocas, asi
como las realizadas entre mestizos y espafioles.* L.os negros se casaban
entre sf en 20% de los casos, mientras que el resto de las veces contrafan
matrimonio con indigenas y mestizas.®

Otro aspecto que analizé6 Carmagnani fue la tendencia de cada gru-
po en la eleccion de los testigos de matrimonio. A este respecto, fueron
espanoles e indigenas los que presentaron la mayor tendencia a elegir
a sus testigos dentro de su propio grupo; los primeros en 100% y los
segundos en 62.7% de los casos. Tratandose de las uniones endogami-
cas entre mulatos y mestizos, éstos denotan clara preferencia hacia la
eleccion de espafioles como sus testigos, mostrando poco interés por
los de su propio grupo.” Esto podria responder al interés por alcanzar
cierto prestigio social, que les serfa otorgado a través de su relacion con
el grupo espanol.

Pero cuando de uniones exogamicas se trataba, los indigenas elegian
como testigos a espafioles y mestizos en un alto porcentaje, resultan-
do baja, en contrapartida, la proporcion de testigos “espafioles” en las
uniones exogamicas de los grupos mestizo y mulato; el primer grupo
elegfa predominantemente testigos mulatos y el segundo testigos indi-

832 Se llama “morisco” al producto de la unién entre espafiol y mulata y “castizo”
al de la unioén entre espafiol y mestiza. En el caso de las mujeres europeas, éstas se
casaron en 80% con europeos y en 20% con criollos o mestizos, jamas con negros o
indigenas. Aguirre, “La poblacién negra de México”, p. 239.

833 Carmagnani, Op. Cit., pp. 428-431.

3% Aguirre, Op. Cit., pp. 218 y 239.

835 Carmagnani, Op. Cit., p. 432.
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genas.* Todo este fenémeno refleja, sin duda alguna, intereses y aspi-
raciones de caracter social. Como bien sefiala Carmagnani, “partiendo
del estudio de los matrimonios sera posible hacerse una idea de la dina-
mica social”.*” Este mismo autor opina que trabajar juntos en algunas
actividades favoreci6 la unioén de los grupos que participaban en ellas
por la propia convivencia y eso se veria reflejado en los matrimonios
exogamicos; esta probablemente fue la dinamica social en los centros
mineros, donde el trabajo en las minas propiciaba que confluyeran va-
rios grupos.’*

En cambio, el aislamiento observado en el grupo espafiol —el cual
present6 reducido porcentaje de uniones exogamicas frente a los de-
mas—* pudo responder a la necesidad de preservar su identidad den-
tro del nuevo orden social que estaba estableciéndose en las colonias,
definiéndose como grupo dominante. Esto darfa sentido al hecho de
que, en el caso de las pocas uniones exogamicas que protagonizaron,
éstas las llevaron a cabo con grupos relativamente proximos, como
mestizos o grupos de tendencia “blanca”.

Los indigenas, por otro lado, también presentaron alto porcentaje de
uniones endogamicas. Varios investigadores ven en la endogamia cierta
estrategia de preservacion a la que recurrieron algunos indigenas, op-
tando por el aislamiento social ante la pérdida de su ancestral modo de
vida. De acuerdo con Carmagnani, para el espafiol el matrimonio con
alguien que no fuera de su grupo cumplia la funcién de “atraer a miem-

83 Ihid, p. 433.

7 Ihid, p. 434.

835 Ihid, p. 435.

8% Para el siglo XVII sélo hay registrados nueve casos de espafioles casados con
mestizas; el nimero de casos de espafolas casadas con mestizos fue ain menor
y no hubo ninguna casa empadronada donde existiera la unién entre espafioles e
indigenas. Montoya, San Luis del Potosi novobispano, p. 121.
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bros del grupo ‘mestizo’ y promoverlos al grupo social dominante”*
con la finalidad de consolidarse a través de ellos.*! Los grupos mestizo
y mulato, tras el deseo de ascender en la escala social, buscaron a su vez
vincularse con los espafioles, lo que consiguieron en ocasiones a través
del apadrinamiento y el matrimonio, que fue usado como un mecanis-
mo de ascenso social.

Hubo otros casos que se dieron a la inversa. Algunos espafioles, con
la finalidad de reafirmar el estatus conseguido, optaron por casarse con
miembros de la nobleza indigena, lo que les garantizo6 la obtencién de
titulos y privilegios. Este fue el caso de Juan de Ofiate, quien se casé con
Isabel de Tolosa, descendiente de Moctezuma Xocoyotzin y de Hernan
Cortés, obteniendo de esta unién prestigio en la corte virreinal.*?

Por otro lado, entre ciertos sectores poblacionales existi6 claro re-
chazo a formalizar su relacion a través de una union matrimonial, a
causa de que los funcionarios encargados del fisco usaban los libros de
casamientos para elaborar los padrones de contribuyentes obligados;
de ahi que muchos indigenas prefirieran vivir en el amancebamiento
subregistrado.*

40 Carmagnani, Op. Cit., p. 446.

#1- Otras estrategias para consolidarse como grupo dominante fueron fungir como
testigos en los matrimonios de grupos como el mestizo y mulato, asi como establecer
vinculos con estos a través de las relaciones extraconyugales que mantenian.

2 Montejano, Fray Diego de la Magdalena y Don Juan de Onate, p. 12.

5 Montoya, San Luis del Potosi novobispano, p. 87.
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5. E1. DESARROILO DE LA MINERIA
EN SAN Luis PoTosi

Los indios no van a misa ni a la enseiianza de la doctrina |...]
porque rebiiyen el trabajo excesivo disfrazado de instruccion que les imponen.
Gobernador Bernardo Lopez de Mendizabal, Nuevo México, 1660

A MAYOR PARTE DE LOS duefios de las minas en San Luis Poto-

s{ fueron peninsulares o criollos, situaciéon que perdurd hasta

el siglo XVIIL* Un sector econémico que se relacioné con la
produccion minera fue el de los llamados “aviadores”,* patrocinadores
financieros de los que casi siempre dependian los mineros. Normal-
mente eran refinadores de materias primas ademas de comerciantes;
estos ultimos abastecian de madera, cuero y hierro a los mineros y pro-
porcionaban sal, mercurio y cal a los refinadores.** A cambio de este
apoyo financiero se les vendia con descuento la plata producida e in-
cluso llegaban a convertirse en socios de la mina, tal y como todavia se
refiere para el siglo XVIIL*

Era frecuente que las minas tuvieran cerca una hacienda de bene-
ficio, que solia ubicarse en la periferia de las ciudades y cerca de una
corriente de agua. El término “hacienda” se entiende como una pro-
piedad donde se realizaban las tareas propias del beneficio del mineral
que se extrafa de las minas y contenia, por lo tanto, dentro o cerca de

¥4 Brading, Mineros y comerciantes en el México borbinico (1763-1810), p. 234.

¥ Los aviadores eran prestamistas de capital y a veces también de provisiones.
Algunos eran copropietarios de las minas.

¢ Eran quienes beneficiaban el mineral, un eslabon intermedio en la cadena de
produccién minera.

% Brading, Op. Cit., pp. 206-207.
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ella las instalaciones necesarias para tal fin, como pilas y patios, debia
estar ubicada, como se comentd, proxima a un arroyo, ya que el agua
era indispensable para poder realizar el beneficio del mineral. En San
Luis, la mina Descubridora, propiedad de Miguel Caldera, tuvo para el
beneficio de sus metales una hacienda de caracter minero que utilizo
mano de obra indigena pacificada,*® que hasta hoy conserva el nombre
de Real del Monte Caldera, no lejos de Cerro de San Pedro.*”

Con el hallazgo de metales preciosos en Cerro de San Pedro aumen-
to el contingente poblacional de esta zona; Caldera nombrd teniente de
justicia a Pedro Gémez de Butréon. Cuando éste tuvo que salir rumbo
a San Andrés para sofocar una rebelidn, ante su ausencia, se ordend
suspender temporalmente el beneficio, disposicion que obedecieron los
duefios y descubridores, pero no otras personas, tanto espafioles como
indigenas, que en perjuicio de aquéllos aprovecharon el tiempo. Fue
entonces cuando, ante este desorden y con la intencién de remediar
la situacion, fue nombrado alcalde mayor Juan de Ofiate, quien estaba
avecindado en Zacatecas.

Pero siempre hubo momentos de inestabilidad en la explotacién mi-
nera, tal y como lo refiere el oidor Juan de Fonseca en un informe de
principios del siglo XVII. Fonseca, quien fue enviado por el virrey Gas-
par de Zaniga, conde de Monterrey, a visitar al pueblo de San Luis y sus
minas, resalto el gran numero de gente revoltosa y el alto indice de vio-
lencia y robos que observé en San Luis debido a la ausencia de jueces
en el lugar. La falta de control y el desorden por la carencia de “vida en
policia”, asi como la incertidumbre en la continuidad de las labores de
extraccion ante la falta de una politica minera firme, ocasionaron, du-
rante la primera época, un clima de inestabilidad social y econémica tan
grande que caus6 el deterioro, y posterior despoblamiento, de muchas

8- Montoya, San Luis del Potosi novobispano, p. 58.
¥9-Velazquez, Historia de San Luis Potosi, Vol. 1, p. 463.

202



de las minas de Cerro de San Pedro, asi como el casi abandono de San
Luis.® Esta época coincidié también con el descubrimiento de nuevas
minas, como las de Villa de Ramos, que ofrecian mejores escenarios
laborales, por lo que gran parte de la poblacion, tanto espafiola como
indigena y castas, opté por emigrar. Ante esto, Pedro de Arizmendi y
Diego Fernandez de Fuenmayor hicieron a la Corona la observacion
de que esta situacion ocasionaria un descenso en el pago de los reales
quintos y la ruina de muchas haciendas de beneficio.

5.1. Régimen juridico de la mineria en la Nueva Esparia

En este momento histérico de la Nueva Espana, las riquezas del subsue-
lo pertenecian al rey, por lo que la concesién de minas era una merced
real. La princesa dofia Juana, en ausencia de su hermano, el rey Felipe
11, a través de una ordenanza dictada el 10 de enero de 1559, reiter6 que
las minas de plata, oro y el azogue®' eran, de origen, patrimonio real.
Unos afios después, en 1563, Felipe II promulgd unas ordenanzas
que trataron de legislar el tema de la propiedad y explotacion de las
minas.*? El 22 de agosto de 1584 promulgé las llamadas Ordenanzas
del Nuevo Cuaderno, en las que dejo vigentes aquellas relacionadas con
el patrimonio real ya contenidas en las ordenanzas de 1559 y 1563.%
Aunque la minerfa de la Nueva Espafa requiri6 que los agentes de la
Corona espafiola establecieran una férrea regulacion general de caracter
juridico,* cada provincia tuvo su reglamentacién a modo de ordenan-
zas que regularon de manera regional o provincial el funcionamiento de

0 Montoya, Op. Cit., pp. 81-84.

51 Mercutio utilizado para la amalgamacién de ciertos metales.

82 Cubillo, Los dominios de la plata, p. 123.

853- Tderm.

5% AGI, México, 36, N°. 31. Juan de Cervantes, contador de cuentas del Tribunal
de México, realiza una visita a la Caja de San Luis Potosi, 20 de diciembre de 1647.
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los asentamientos mineros. A este respecto, existe un documento que
hace referencia a las Ordenanzas mineras del virrey Diego Hernandez
de Cordova, Marqués de Guadalcazar, las cuales se aplicaron en San
Luis Potos{ y suscitaron varias quejas entre los mineros de Cerro de San
Pedro.®

El 9 de diciembre de 1526 el rey Carlos I establecio una ley sobre el
descubrimiento de minas en la Nueva Espana que ilustra con claridad
la casuistica de las leyes mencionadas arriba:

Es nuestra merced y voluntad que todas las personas de cual-
quier estado, condicién, preeminencia, o dignidad, espafioles e
indios, nuestros vasallos, puedan sacar oro, plata, azogue y otros
metales por sus personas, criados, o esclavos en todas las minas
que hallaren, donde quisieren y por bien tuvieren, y los coger
y labrar libremente sin ningin género de impedimento, que las
minas de oro, plata, y los demas metales sean comunes a todos
y en todas partes y términos [...] y cerca de sefialar, tomar las mi-
nas y estacarse en ellas, se guarden las leyes y ordenanzas hechas

en cada provincia, siendo por nos confirmadas.**

Asi pues, todos los subditos®” podfan explotar las minas para su prove-
cho con la condicién de dar aviso de su descubrimiento a los oficiales
reales y pagar al Estado el quinto real o diezmo correspondiente.

En 1550, el virrey Antonio de Mendoza expidié unas ordenanzas
mineras donde se exponfan los lineamientos generales a seguir para la
adquisicion de minas, bien por descubrimiento o por abandono. Este

5 AHESLP, Alcaldia Mayor, Minerfa, Legislativa, 4 de julio de 1617.

836 Recopilacion de Leyes, Lib. IV, Tit. XIX, ley L

87 A las autoridades virreinales y sus representantes, asi como a los miembros de la
Iglesia, se les prohibia poseer minas con el fin de evitar abusos y corrupcion. Cubillo,
Los dominios de la plata, p. 120.
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fue el primer intento formal de establecer una legislaciéon minera para
la Nueva Espafia, que rigié durante los siglos XVI y XVIL** Las orde-
nanzas eran ratificadas o modificadas, segun los casos, por el rey. Por
ejemplo, un documento fechado en San Luis Potosi en 1665 hace
referencia a una ordenanza que fue dictada el 28 de enero de 1628,
lo que permite ver cémo muchas de ellas permanecieron vigentes por
largo tiempo; sin embargo, otro documento de 1684 hace referencia a
un cambio en relacion a los registros de minas, aclarando que una mina
no podia ser registrada hasta que antes hubiera sido trabajada a cierta
profundidad.*®

Una de las condiciones que se especificaban claramente en las or-
denanzas era que las minas debian mantenerse activas y, en caso con-
trario, el minero perdia el derecho de propiedad.* Tras cuatro meses
sin ser trabajadas, eran declaradas “despobladas” y entonces podian ser
propiedad de quien las denunciara;** salvo que el duefio solicitara un

5 Ibid, p. 121.

89 AHESLP, Alcaldia Mayor, Minerfa, 20 de diciembre de 1665.

860 AHESLP, Alcaldia Mayor, Minerfa, 19 de junio de 1684.

861 AHESLP, Alcaldia Mayor, Gobierno, con fecha de 19 de mayo de 1631. En este
documento manuscrito, don Pedro de Arizmendi Gogorrén pide que se observen
las ordenanzas de minas en lo relativo a que aquellas minas que no hubieran sido
trabajadas después de cuatro meses de su registro podrian ser denunciadas por otro
minero. El menciona que, de las més de tres mil registradas en San Luis, no llegaban
a 20 las trabajadas.

862 Matfa de Quesada denuncia la mina de San Nicolds, amparindose en las reales
ordenanzas de minerfa, por permanecer deshabitada por mas de cuatro meses.
AHESLP, Alcaldia Mayor, justicia, 27 de febrero de 1660; Denuncio y registro de la
mina San Francisco Xabier. AHESLP, Alcaldia Mayor, Minerfa, 30 de julio de 1664;
Pleito y causa de denunciacién de una mina llamada Cata Pedro Hernandez por
ser desierta y despoblada los cuatro meses que disponen las reales ordenanzas de
minerfa. AHESLP, Alcaldia Mayor, justicia civil, 16 de diciembre de 1664; AHESLP,
Alcaldia Mayor, Minetfa, 30 de octubre de 1668; AHESLP, Alcaldia Mayor, Minetia,
16 de noviembre de 1668; AHESLP, Alcaldia Mayor, Minetfa, 21 de enero de 1669;
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amparo o prorroga exponiendo las causas por las que no habia podido
trabajarlas y entonces se le exigia que, en un corto periodo, consiguiera
los implementos necesarios con los que reanudar las actividades. Estas
medidas, recogidas en el Nwevo Cuaderno, respondian a la necesidad por
parte de la Corona de no interrumpir la produccién minera.* Las cau-
sas por las que se abandonaba una mina eran diversas: falta de capital,
inundaciones de los tiros, problemas técnicos, escasez de mano de obra,
problemas con el abastecimiento de azogue o sus elevados precios, im-
puestos altos y la baja ley de los metales, entre otras.**

Un problema al que se enfrentaron los propietarios de minas fue
que, en numerosas ocasiones, tal como lo refieren algunos documentos
de principios del siglo XVII, éstas eran explotadas a escondidas por
gente que entraba en ellas fuera de los horarios de trabajo estableci-
dos.®* Estos gambusinos vendian el oro y la plata a los “rescatadores”,
que los adquirfan clandestinamente. Por otro lado, los mineros emplea-
ron multiples argucias para retener a los trabajadores, como pagarles
sueldos por adelantado para que asi adquirieran deudas impagables y no
pudieran marcharse.** Pero estas tacticas se les revirtieron en varias oca-
siones debido a que muchos indigenas y mulatos decidian huir para no
hacer frente a sus pagos, llevandose ademas la plata que rescataban,*” lo
que constituyo otro problema al que debieron enfrentarse. Como pue-

AHESLP, Alcaldia Mayor, Justicia Civil, 22 de febrero de 1669.

8- Cubillo, Op. Cit., pp. 122-129; Salazar, Las haciendas en el siglo X111, p. 288.

864 Ibid, pp. 151-163.

865 E1 16 de febrero de 1603, Diego de Herrera denuncié que en la mina de la que él
era socio en el cerro de San Pedro se estaba extrayendo oro ocultamente. Morales
Bocardo, Diccionario biogrifico de antignos pobladores de San Luis, 1592-1666, p. 316. El
16 de febrero de 1603, Pedro Hidalgo de Leén fue presentado como testigo en la
informacioén que se hizo acerca de que en la mina de San Cristobal se sacaba oro de
manera oculta. Morales Bocardo, Op. Cit., p. 320.

866 Chevaliet, La formacion de los latifundios en México, p. 214.

87 Montoya, San Luis del Potosi novohispano, pp. 82y 83.
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de apreciarse, las relaciones laborales no siempre fueron faciles y los
intereses de unos y otros no lograban conciliarse a menudo. Este tipo
de situaciones propiciaron numerosas irregularidades que, lamentable-
mente, fueron muy comunes a principios del siglo XVII ante la falta de
definicién de las Ordenanzas mineras que regulaban las condiciones
laborales en estos espacios, ocasionando el abuso de ambas partes. De
hecho, para el caso concreto de la mineria en San Luis Potosi, las orde-
nanzas se estuvieron revisando hasta mediados del siglo XVIIL.5*

5.2. Las haciendas mineras y el proceso de beneficio

Ttras el descubrimiento de las minas de Cerro de San Pedro, en marzo de
1592, comenzaron a proliferar las haciendas de beneficio. Unas fueron
ubicadas alrededor de las minas y otras tuvieron que asentarse donde se
encontrd agua, elemento indispensable para llevar a cabo el beneficio
del mineral. Estas haciendas generaron a su vez nuevos asentamientos
vinculados a ellas, ya que a su alrededor se aglutinaba todo un contin-
gente de poblacién que desempefiaba alguna de las actividades llevadas
a cabo en ellas. Este fue el caso de Armadillo, Monte Caldera —en la
actualidad Real de Monte—, Divisadero, Valle de San Francisco, San
Pedro Gogorrén, La Pila, Pardo y San Francisco de los Pozos.*”

868 AHESLP, Alcaldia Mayor de San Luis, 1767, T. II. Borrador de las condiciones
que la minerfa de esta ciudad de San Luis Potosi, pidié confirmase el sefior visitador
general don Joseph de Galvez del Supremo Consejo de Indias e Intendente Real del
ejéreito de esta Nueva Espafia. Afio de 1767.

5% Sego, “Diplomacia de Miguel Caldera”, pp. 48-49; Las poblaciones que se situaron
cerca de las minas descubiertas recibieron el nombre de “reales” o “asientos de
minas”. Romero, “La minerfa mexicana y la estructura econémica”, p. 40; Salazar,

Las haciendas en el siglo X111, p. 57.
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El crecimiento de la actividad y producciéon minera de San Luis fue
importante. En un inicio, tras su fundacion, se registraron 16 hacien-
das y hornos de fundicién,* pero poco después, en 1603, ya existian
18 haciendas dentro del pueblo espanol. Un registro de mediados de
1617 contabiliza ademas 14 haciendas de moler; para 1620 el nimero
ascendia a 22 haciendas dentro de la villa, con mas de 100 hornos de
fundicion,” asi como 150 mas en la region.”

Pero Cerro de San Pedro tenia un inconveniente: la falta de agua, im-
prescindible para el beneficio del mineral.** Esta fue la principal causa
de la fundacién del pueblo de San Luis en el valle, donde existian varios
ojos de agua abastecidos por la sierra de San Miguelito y el rio Santia-
g0.* Fue asi como surgié un complejo minero en el cerro y un poblado
con sus haciendas de beneficio en el valle, lo que hizo peculiar la confi-
guracion urbana del asentamiento. Pero fue tal la cantidad de agua que
se empled en el beneficio del mineral, que en 1617 ya se comentaba
que en San Sebastian Agua de Venado no habia suficiente liquido ni
para las tierras de labor, lo que también ocurria en otros pueblos de
esa area, incluido el propio San Luis. Esta situacion, sin duda alguna, se
vio agravada por las constantes sequias acaecidas durante el siglo XVII,
como la de 1641-1643*" y 1694. Ante la falta de agua que permitiera
usar la fuerza hidraulica para el beneficio del mineral, muchas haciendas

0 Montoya, San Luis del Potosi novohispano, p. 102.

1 Atlegui, Crinica de la provincia, p. 124; Salazar, Las haciendas en el siglo X111, p. 80.
72 Montoya, Op. Cit., p. 102.

3 Monroy y Calvillo, Breve bistoria de San Luis Potosi, p. 87.

7% Montoya, San Luis del Potosi novobispano, pp. 59-60; Velazquez, Historia de San Luis
Potosz, Vol. 1, p. 465.

5 Entre 1641 y 1643 se registra una de las mayores sequias acontecidas en San Luis
Potosi, probablemente provocada por “la tala de bosques, la obstruccion y secado
de canales y remansos naturales del agua” que tuvieron lugar durante estos aflos.
Salazar, Las haciendas en el siglo X111, p. 155.

¥76. Pérez Navarro, Litigios y tumultos, p. 16.
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Cammino al Pueblo :
Indios de Tlaxcalil

Tequisquiapam.

Referencia Bibliografica

= [ ] ZONANUCLEO HACIENDA DE BENEFICIO
o [ 4 (Ingenios, mulas, herramientas Primo Feliciano Velazquez; Coleccion de
= QSEQT'?L\E\A’?%%T'GUAM'ENTO y todas las cosas necesarias Documentos para a Historia de San Luis Potosy,
o Repartimiento de Solares para casas é ingenios en
= M \\\yEBLES RELIGIOSOS para el avio de sacar plata) ol pueblo de San Luls, 1582-1563; AHESLP,
7 CUERPOS DE AGUA México, 1985.

Mapa 11. Haciendas de beneficio de San Luis Potosi.*

*Lamina elaborada por el arquitecto Leonardo Gonzélez Leos para el proyecto “Declaratotia de San Luis Potosi como pattimonio de la humanidad. El binomio mercutio plata Almadén-Idtija con San Luis Potosi en el

Camino Real Intercontinental”, de la Secretarfa de Cultura del gobierno del estado de San Luis Potosi.



dependieron de la fuerza animal para la molienda, lo que disminuy6
considerablemente los costos.*”

El inicio de las actividades mineras en San Luis se presento antes de la
fecha oficial de su fundacion. Cuando llegaron, los primeros pobladores
comenzaron a desplazar al norte el asiento de indigenas que congregd
fray Diego de la Magdalena. Los primeros dfas de marzo de 1592, varios
mineros de Mexquitic se trasladaron a Cerro de San Pedro para hacer de-
nuncios de minas.®® Entre ellos estaban Pedro Benito,” Pedro de Anda,®
los hermanos Pedro Gémez de Buitrén®' y Antonio Gémez de Moxica,*

877 Cubillo, Los dominios de la plata, p. 187.

8- Los que denunciaban alguna propiedad se convertian en “vecinos y mineros
del real de San Luis y minas del Potosi”. Cuando un explorador localizaba un
yacimiento debia denunciarlo ante el alcalde mayor de minas para que éste
le otorgara de 60 a 120 varas con la condicién de que, al término de cuatro
meses, hubieran alcanzado diez estados de profundidad. Si no se cumplia
con este requerimiento se perdfa la concesiéon de la mina. Lira, “La mineria
vetagrandense”, p. 28.

- Algunos de estos espafioles venfan de Zacatecas, lo que resulta logico debido a la
conexién entre ambos reales por su tradicion minera. Uno de los casos fue el de Pedro
Benito, quien con su hijo, del mismo nombre, participd de manera activa en la produccién
minera de San Luis y en las salinas de Pefion Blanco. Enciso, Testanentos y antos de bienes, p.
60; Hillerkuss, Diccionario bibliogrdfico del Occidente Novobispano, Vol. 1, p. 164.

880 Capitan protector encargado de la pacificacién de los chichimecas en Santa Matria,
Armadillo y Rio Verde entre 1590 y 1601. Estuvo presente en el descubrimiento de las
minas de Cerro de San Pedro; lleg6 a ser minero en San Luis Potosi. Hillerkuss, 2bid, p. 84.
%1 Lugarteniente de Miguel Caldera. Fue quien decidié suspender las operaciones
mineras en Cerro de San Pedro por un tiempo para evitar conflictos, ocasion que
aprovecharon algunos espafioles y castas para sacar metales ilicitamente. Parece ser
que permanecio en el cargo hasta agosto de 1592, fecha en que tomé posesion como
alcalde mayor de San Luis Juan de Ofiate y Salazar. Fue registrado en 1598 como
minero en Cerro de San Pedro. En 1601 o 1602 fue desterrado por la Audiencia
de México de la jurisdiccion de las minas de San Luis Potosi, acusado de no haber
rendido cuentas por el valor de 740 pesos. Hillerkuss, Diccionario biografico del Occidente
novobispano. Siglo X171, Vol. 11, pp. 255 y 256.

%52 Soldado en el fuerte del valle de San Francisco a principios de la década de 1580.
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Baltasar de Chavez,* Cristobal Pérez, Diego de Adame,* Gregorio de
Leén,* Juan de la Torre —yerno de Caldera— y Simoén de Oviedo;®
muchos de ellos, soldados que participaron junto al capitin mestizo
en la guerra contra los chichimecas. También se acercaron algunos
espafioles previamente asentados en Charcas, como Francisco Bel-
tran,*’ y algunos de sus compafieros, como Pedro Suarez. Gregorio de
Leodn, a quien Miguel Caldera habia comisionado para “tomar y catear
minas”, registré a nombre del capitan mestizo la veta Descubridora y
La Guachichila.®* Otras minas que se denunciaron a favor de Caldera

Fue companero de Miguel Caldera. Residi6é en las minas de San Luis Potosi; fue
duefio de una hacienda de mina en las afueras de San Luis en 1603. Hillerkuss, Op.
Cit., Vol. 11, p. 268.

59 Puede tratarse de la misma persona que fue duefio de la mina de Las Animas, en Cerro
de San Pedro, hacia 1597. El Santo Oficio le abri6 un proceso en 1600 por decir que no
era pecado estar amancebado con su esclava. Hillerkuss, Op. Ciz.,, Vol. 1, p. 271.

854 Probablemente se trate de Diego Adame Parrefio, minero de Cerro de San Pedro
hacia 1597. Hillerkuss, 7bid, p. 27.

855 FE14 de marzo de 1592 salié de Mexquitic hacia el valle de Tangamanga acompafiado
de Pedro de Anda y Juan de la Torre, a quienes Miguel Caldera comision6 para
buscar vetas de plata, quienes encontraron varias en Cerro de San Pedro. En 1597,
Gregorio de Ledn, Pedro de Anda y Miguel Cadera hicieron compafia por partes
iguales en varias de las minas denunciadas, como fue el caso de La Guachichila, la
mina de San Miguel y la veta de La Magdalena. Hillerkuss, Diccionario bibliografico del
Occidente Novohispano, Vol. 1V, pp. 239-240.

886 Montoya, San Luis del Potosi novobispano, p. 61; Velazquez, Historia de San Luis Potosi,
Vol. I, pp. 453-455.

%7 Fue escribano real, capitin y protector-proveedor de Charcas; entre 1590 y 1601
ayudoé al capitan Juan de la Hija en la pacificacion de Charcas y San Sebastian del
Agua de Venado. En marzo de 1592 radicaba en Charcas como escribano real cuando
fue avisado del descubrimiento de las primeras vetas de plata de San Luis Potosi,
trasladindose inmediatamente a Mexquitic para registrar los denuncios de Miguel
Caldera y sus compafieros en Cerro de San Pedro y los propios en Tangamanga.
Hillerkuss, Op. Cit., Vol. 1, p. 160.

888 Velazquez, Op. Cit., Vol. 1, p. 457.

210



fueron Los Muertos, Las Animas, Los Dormidos, San Salvador y La

Magdalena.*

Procese de beneficio por Amalgamacién,

Método de Pation

1.- ESCURRIMIENTOS
2.- JAGLEY

3.- TOMA DE AGUA

4.- DESCARGADERD

5.- LAVADERD

6.- MOLINO DE BATANES
7.- HORNO DE QUEME
8.- CRIBADD

9.- MOLIND DE TAHONA

SIMBOLOGIA

"% PUENTE

10.- PATIO DE INCORPORADERD

34

11.- ENJUAGAR

12- TNA

13.- POZ0

14.- DESAZOGADERD

15.- SUBLIMACION

16.- HORNO/COLADO DE LINGOTES
17.- ENSAYE

18.- ALMACEN DE SAL

18.- ALMACEN DE AZDBUE

20.- ALMACEN DE MAGISTRAL

Figura 9. Método de patio.
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21.- ALMACEN DECARBON  31.- ALMACEN

22.-PATIO DEMANIOBRAS ~ 32.- HUERTA

23.- CABALLOS 33.- PATIO Y CASA PRINCIPAL
24.- BUEYES .- CAPILLA

25-MULAS 5.

26.- CARPINTERIA 3.

27.- FORIA ar.

28.- TROUES 38.- DESECHADERD 0 JALES
20.- TIENDA .

30.- TRASTENDA

890

En 1593 Cerro de San Pedro formaba parte de la jurisdiccion de la
alcaldia de San Luis Potost, junto con los pueblos de indios y estancias

% Powell, Capitdan mestizo, p. 260.
0 Lamina basada en Salazar, Las haciendas en el siglo X111, p. 443. Cedida en 2010 por
el arquitecto Leonardo Gonzalez Leos.
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de alrededor. De acuerdo con Gerhard, hacia 1619 el real de minas ya
tenfa un templo y su propio clérigo.*" A medida que se iba consolidan-
do la industria minera fueron estableciéndose haciendas de beneficio,
estancias ganaderas y campos de cultivo. Con la llegada de los nuevos
pobladores, aumento la demanda de tierras ante la Corona para fundar
estancias de ganado, requiriéndose a su vez espacios para agostadero.
Los ojos de agua también tenfan que ser debidamente denunciados para
poder ocupar los solares donde éstos se encontraban ubicados.*? Di-
chos solares eran necesarios en el caso de los descargaderos y lavaderos
de metal.*” LLos minerales que se extrafan de las minas no se comercia-
lizaban en bruto, de ahi que tuvieran que beneficiarse, extrayendo los
metales preciosos y separandolos de otros metales y escorias. En San
Luis, el método mas empleado para tal fin fue el “de fundicion” o “be-
neficio por fuego”.

Debido al alto contenido de plomo del mineral encontrado en las
minas potosinas, se opté por el método de fundiciéon®* y, en menor
medida, por el de amalgamacién con mercurio a través del método de
patio. Sin embargo, ambas técnicas coexistieron, hecho que queda tes-
timoniado tanto en el registro arqueolégico®> como en las fuentes do-
cumentales.®

91 Gethard, Geggrafia histirica de la Nueva Espaiia, 1519-1821, p. 243.

2 Ordenanzas de las reales audiencias sobre el modo de repartir aguas, abrevaderos,
pastos, tierras y solares. 1563. Encinas, Cedulario indiano, Lib. 1, £.68 y 69; Chevalier,
La formacion de los latifundios en México, p. 21.

5 Montoya, Op. Cit., p. 66.

94 Brading, ibid, p. 190; Cubillo, Los dominios de la plata, p. 183.

895 Los registros arqueologicos demuestran, a través de los restos matetiales encontrados,
que en algunos casos la inversion que se destiné para algunas haciendas de patio fue
muy alta, lo evidencia claramente que también se practic6 el método de amalgamacion.
¥ En 1634, Arizmendi Gogorrén dejé registro del asiento de una hacienda de
beneficio por azogue “en un derramadero como a dos leguas del Cerro de San
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Proceso de beneficio por Amalgamacion,
Métode de Tina © Gaze.

5) (7 @ 10
1 )-(2)-(3)—(4)(6 8)—(9
® A
1.- BEPARAR PINTAS 9.- REPASD 19.- LAVADO EN VACIAS 29.- QUINTAR 0 DIEZMAR
<L 2 TRURAR CON MAZOS 10- 20.- LAVAS 30.- SALE ABUA, LAMA O ESCAMAS DE
€3 3. MOLER ENTAHONA - 21.- RELAVES, JALBONTER MERCURID
(=] 4.- CERNIR 12- 22.- PELLA DE PLATAY AZDGUE 31.- RECUPERAR AZDGLUE O FUNDILLD
| 5.- ENSAYE PARA DETERMINAR 13.- ENJUABAR 23.- EXPRIMIR PELLA
©  PROPORCIONES. 14.- LAVAR EN BATEA 24.- COLAR LAPELLA i A- ABUA
m 6.- ENSALMORADO (AGREGAR 15.- AZOGUE CUAJADD 25.- DEBAZDEAR / SUBLIMACION C.- CALOR
E SAL) 16.- AZOGUE NO CUAJADD DEL AZOGUE
—_— 7.- ABREGAR MARISTRAL 17.- CENTRIFUGAR EN TINA 28.- RECUPERAR AZOGLE £r 8oL
O (SULFATODECOBREYHERRD)  1B.-PLATAYAZDGUEENEL 2. TEIELO DEPLATA G ARE
8.- AGREGAR MERCURIO FONDO 28.- AUNDIDO EN BARRA

Figura 10. Método de cazo.*”

Uno de los inconvenientes que presentaba el uso de la técnica de
fundicién es que la plata obtenida a través de ¢l valia menos que la
beneficiada por amalgamacién, por las impurezas que contenfa. Los
desechos resultantes durante el beneficio de la plata ocasionaron se-
rios problemas de salud a los trabajadores de las haciendas, por el alto
grado de toxicidad que conllevaban algunas de las actividades que se
realizaban durante dicho proceso. A este respecto, Lorenzo de Tejada,
oidor de la Audiencia de México, dicté una disposicion para Taxco, en
la que se prohibia bafiar a los hijos de los indigenas y esclavos negros
en los lavaderos de metal o en las aguas contaminadas por el proceso
de beneficio “porque los nifios de sélo tomar la teta de la madre o
caerles en la boca alguna gota de tal agua se engrosan y mueren rabiando

Pedro”. Salazar, Las haciendas en el siglo X111, p. 103.
7 Lamina basada en Salazar, Las haciendas en el siglo X111, p. 411. Cedida en 2010 por
el arquitecto Leonardo Gonzalez Leos.
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y emponzonados”,*® que sin duda alguna hace referencia al envenena-
miento por plomo o mercurio® contenidos en el agua donde se vertian
los desechos después del tratamiento. Debido al constante contacto con
el azogue durante el proceso de beneficio de la plata, negros y mulatos,
principalmente,” dejaban en los patios de beneficio “colgajos de piel,
hasta mostrar la desnudez blanquisima de las masas tendinosas”.”

Con la intencién de no contaminar el agua, el capitulo 47 del Nuevo
Cuaderno establecia que los lavaderos de las haciendas de beneficio podian
surtirse del agua de los rios no sin antes canalizarla hacia estanques, en
los que debia lavarse el metal, sin volver a echar esa agua a los rios. Pero,
por desgracia, no siempre se obedecieron las ordenanzas y numerosas
veces, en lugar de desviar el agua hacia las afueras de las poblaciones, ésta
se volvia a incorporar mas adelante a los arroyos o rios, contaminando el
agua que llegaba a las ciudades.”

En San Luis casi no se presenté contaminacion por azogue, ventaja
que tuvo frente a Zacatecas™ y otros reales de la Nueva Galicia,” don-

% Ordenanzas de Tasco, dictadas por el virrey don Luis de Velasco, México, 5 de
diciembre de 1551, £.349V, citado en Zavala, Asientos de la gobernacion de la Nueva
Espasia, pp. 178 y 179.

899 “Hidratgiria” o intoxicacién por mercurio. Cubillo, Op. Cit., p. 257; Aguitre, “La
poblacién negra de México”, p. 194.

%% Algunos procedimientos del proceso de amalgamacion de la plata eran realizados
s6lo por negros, tanto esclavos como libertos, pues soportaban mds tiempo que
los indigenas el envenenamiento por el contacto con el mercurio. Valdés y Davila,
Esclavos negros en Saltillo. Siglos X111 a XIX, p. 15.

%1 Aguirre, “La poblacién negra de México”, p. 194.

%2 Salazar, Las haciendas en el siglo X111, p. 334.

%% Pérez Castillo, Exposicién y contaminacion por plomo en la poblacién minera de
Panuco, Zacatecas. Un estudio bioarqueoldgico, tesis de licenciatura en Antropologia
con especialidad en Arqueologfa, Universidad Autébnoma de Zacatecas, octubre de
2010, p. 30 y 49.

%% En 1600, el visitador Paz de Valecillo constaté que en las minas de Nueva Galicia
los indigenas padecian muchas enfermedades por repasar con los pies los metales
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de el método mas empleado fue el de fundicién. Otra consecuencia
del proceso de beneficio fue que la acumulaciéon de los desechos de
lavaderos y graseros impedia la 6ptima evacuacion del agua, provocan-
do inundaciones como la ocurrida el 20 de junio de 1672, que anegd
barrios enteros y derribo casas. A raiz de la inundacion acaecida el 16 de
agosto de 1688, el alcalde ordinario de San Luis, Pedro Sanchez Macias,
ordend construir una zanja llamada “La Corriente” a fin de desaguar
hacia el oriente de la ciudad el exceso de agua.”

Del mismo modo que los centros mineros novohispanos expor-
taban a la metrépoli metales beneficiados y las regiones ganaderas
aledanas a ellos, pieles y cueros,” éstos tenfan que importar de di-
ferentes lugares mercancias diversas para su abastecimiento,”” como
cereales —maiz™ y trigo—, vino,” carne, animales de tiro y trans-
porte,” jarceria, productos de talabarterfa, ropa, lefia, maderas, sal,

revueltos con el mercurio. Islas, “Modalidades en un sistema de trabajo establecido
en reales de minas coloniales”, en Andlisis etnobistdrico de codices y documentos coloniales,
p. 121.

%> Salazar, Op. Cit., p. 340.

%% bid, p. 233.

%7 Para poder introducir mercancias a las colonias era necesatio contar con la
correspondiente “licencia” o permiso, de no ser asi, eran considerados articulos de
contrabando: El fiscal contra Pedro de la Helguera por haber llevado a Indias vinos.
AGI, Escribania, 953; documento de 1595.

%% El maiz provenia en gran medida de los llanos de Silao, San Miguel y San Felipe.
Montoya, San Luis del Potosi novohispano, p. 84.

"% En torno al vino se establecieron redes comerciales que vincularon los
diferentes reales de minas de la Nueva Espafa y de la Nueva Galicia. Las fuentes
documentales relatan el caso de varios mercaderes, como Cristébal Hernandez
de Nava, que se dedicaron a abastecer de esta preciada y cotizada bebida a
ciudades como San Luis Potosi, Guanajuato y Zacatecas. Enciso “Mercaderes y
redes comerciales”, p. 113.

10T os ganaderos de Lagos abastecieron de animales de carga y ganado a los mineros
de San Luis Potosi, asi como a las rancherfas indigenas establecidas en las zonas
aledafias a las minas (Chevalier, La formacin de los latifundios en México. .., p.141). Del
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azogue, herramientas, objetos suntuarios’' y esclavos.”? San Luis es-
taba bien abastecido de todos los “géneros de Castilla”, asi como de
pescado, mariscos, garbanzos, maiz,’ frutos secos, aceitunas, acei-
te de oliva, jamones, vino’* e incluso azafran.”s Estas mercancias se
distribufan tanto en tianguis —que tenian su propia regulacion—’"
como en tiendas de menudeo. Los centros mineros se abastecian de
productos importados a través del sistema llamado “de consignacion”
o “de envio™:

Los bienes mandados por consignacion podian pasar de un dis-
trito alcabalatorio a otro mediante la exhibiciéon de un talén o
permiso de carga que mostrara la ciudad de origen y la de des-
tino [...]. Una vez llegada la mercancia, el destinatario pagaba
la alcabala en la real aduana y una seccion del talén de carga se
separaba y era remitida a la aduana de la ciudad de origen como

prueba del pago de impuestos.”"’

ganado se aprovechaba practicamente todo: las pieles eran utilizadas para transportar
cosas, el sebo para hacer velas y la carne para el consumo humano.

- Montejano, La mineria en San Luis Potosi, p.19; Non Mentz, Trabajo, sujecion y libertad en
¢l centro de la Nueva Esparia, CIESAS / Fondo Cultural Banamex, México, 1999, p.269.
712 La base para que muchas de las empresas mineras prosperaran fue el hecho de
que contaban con operarios esclavos o endeudados, reos e indigenas agricultores
temporales (Von Mentz, Ider).

13- AHESLP, Alcaldia Mayor de San Luis Potosi, Causa Civil, A43, 1598, Legajo 2,
Exp.9; AHESLP, Alcaldia Mayor, justicia civil, 2 de abril de 1644.

1% AHESLP, Alcaldia Mayor de San Luis Potosi, Causa Civil, A43, 1597, Legajo 1,
Exp.32.

> Montoya, San Luis del Potosi novohispano. . ., p.96.

716 Muchos de los que vendian sus productos en los tianguis eran indigenas, a quienes,
de acuerdo a un documento encontrado en el Archivo Historico de San Luis Potosi,
se les permitia que vendieran libremente sus mercancias y luego pagaran el cobro de
las alcabalas (AHESLP, Alcaldia Mayor, justicia civil, 6 de julio de 1673).

' Burnes, La mineria en la historia econdmica. ..., p.82.
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Al igual que con los productos mineros, habfa personas que acaparaban
los granos antes de que llegaran a la alhéndiga, los llamados “regatones”,
y con estas acciones perjudicaban a los productores,” ya que por un lado
provocaban que bajaran los precios de compra y, por otro, revendian el
maiz a precios altisimos; asi, se dispuso que los alimentos no debifan ser
vendidos en los caminos sin haberlo manifestado en la alhéndiga. En
cambio, los productos ganaderos parece ser que pudieron mantener sus
precios.”” El precio de la mercancia era mas elevado cuanto mas al sep-
tentrion se encontraba el real de minas, debido a vatios factores: uno de
ellos fue el riesgo que implicaba la presencia de grupos chichimecas a lo
largo del camino; ademas, la lejanfa de los reales exponia la mercancia a
posibles hurtos durante el camino, factores que se reflejaron en inflacion
y el desabasto.” Sin duda, los precios variaron en funcién de si la mer-
cancia se vendfa al mayoreo o al menudeo. San Luis dependio6 de los pro-
ductos alimenticios provenientes del Bajio, por lo que su abastecimiento
se vio muy perjudicado cuando esta zona productora de maiz y trigo
sufria los estragos de las inclemencias climaticas.” Otro inconveniente
que tuvieron que enfrentar los mineros novohispanos fue la variacion de
los precios de la plata, que variaban mucho en funcién de que ésta fuera
vendida a un aviador o en el mercado libre.”
Las Reales Salinas de Santa Marfa del Penon Blanco fueron descu-

biertas en torno a 1549 por mineros de Zacatecas, bajo los auspicios

M- _Antonio de Miranda en razin de gue el maiz; entre en la alhondiga y no se venda en los caminos
(AHESLP, Alcaldia Mayor, Gobierno, Legislativa, 9 de julio de 1640).

Y Montoya, San Luis del Potosi novohispano. . ., p.84.

%20-Enciso, Taxco en el siglo X11, p. 51.

2:Como fue el caso de las sequias sufridas entre 1684 y 1695 o las inundaciones de
1651, 1688 y 1672. Estos aspectos repercutieron en una mala cosecha y, a su vez, en
hambrunas, de las cuales las mds severas se padecieron en 1674 y en 1693. Salazar,
Las haciendas en el siglo X111, p. 150.

22 Brading, Mineros y comerciantes, p. 207.

2 Enciso, “Trabajadores indios del valle de Tlaltenango”, p. 11. Montejano ubica
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| Region salinera

de Juan de Zaldivar Ofiate, y constituyeron el principal centro abaste-
cedor de saltierra de San Luis Potosi —se denominaba saltierra por no
set la sal ni muy pura ni muy fina—,"* y en un principio, los mineros
pudieron explotarlas libremente. Un comerciante que compraba saltie-
rra en Penén Blanco para el beneficio de metales, que aprovechaba sus
viajes a estas salinas para abastecer de maiz a los agentes reales de este
lugat, fue Pedro Venegas de Figueroa proveniente de Zacatecas™ La
sal era un producto esencial e indispensable en el proceso de beneficio
del mineral porque “quita la maletia de los metales, los purifica, y en-
tonces causa el azogue sus efectos, rinde los montones dentro de muy
pocos dias y los dispone para recibir los beneficios restantes”.”” Fue de
tal importancia dentro de la mineria novohispana que era considerado

este hecho en 1561. La mineria en San Luis Potost, p. 13.

2% Lamina elaborada y cedida por el arquitecto Leonardo Gonzalez Leos.

72> Hstas salinas fueron rematadas en 1641 por orden del virrey de la Nueva Espafia,
Diego Loépez Pacheco Cabrera y Bobadilla. AHESLP, Alcaldia Mayor, Gobierno,
Administrativa, 22 de febrero de 1641.

%26 Tal y como lo reporta Enciso Contreras, desde febrero de 1578 fue una figura
destacada en Zacatecas. Enciso “Mercaderes y redes comerciales”, p. 111.

%2 Fonseca y Urrutia, Historia General de Real Hacienda, Vol. 4, p. 15, citado en Ortiz
Peralta, “El abasto de sal para la minerfa”, p. 25.
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patrimonio real; la Corona se encargd de velar por el buen precio del
producto y de garantizar su abasto regular.

5.3. El ange (1592-1630)

La plata fue el pilar de la economia del sistema colonial; en la década de
1520 se comenzo6 a sentir su importancia. Al comienzo, la produccion
americana fue pequefia, en comparacion con la europea, casi cuatro
veces mayor que la del nuevo continente durante el periodo de 1521 a
1544. Sin embargo, a finales de la década de 1540, y durante la siguien-
te, la proporcion se invirtié tras el descubrimiento de los yacimientos
argentiferos encontrados en Potosi, en el reino del Perd, en 1545, y en
Zacatecas y Guanajuato, ambos en la Nueva Espafa, en 1546 y 1550
respectivamente.

Después de la invencion del método de amalgamacion a mediados
de la década de 1550, en México, y su aplicacion en el Pert hacia 1570,
la produccion de plata se incrementé de manera extraordinaria, y con
ello las exportaciones a Europa. De esta manera, a fines del siglo XVI,
los metales preciosos constituian 80% de las exportaciones totales de
la Nueva Espafia, a cambio de la importacion de diversos productos
procedentes de Europa, entre ellos vino, lana y trigo.”” El 4rea geo-
grafica que ofrecia mas produccion minera era el norte novohispano.
Tras el descubrimiento de las minas de Zacatecas (1546), se sucedieron
los hallazgos en Guanajuato (1550), Pachuca (1552) y Real del Monte
(1552).» Mas tarde, se encontraron las minas de Cerro de San Pedro
(1592), en San Luis Potost, las de la Sierra de Pinos (1593) y las de Ra-
mos (1608).

28 Brading, Mineros y comerciantes, p. 22.

. Ibid, p. 23.
90 Montejano, La mineria en San Luis Potosi, pp. 18 y 19.
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Gran parte de las empresas que tuvieron lugar en el septentrién no-
vohispano fueron financiadas por los mismos mineros exitosos; los
trabajadores que constitufan la fuerza laboral eran libres™ y estaban
bien pagados. Por lo general, se trataba de una poblacién con gran mo-
vilidad, que solia emigrar en busca de nuevas minas que les propor-
cionaran mayores riquezas. De esta manera, a la explotacién minera
le acompafiaba siempre un proceso de colonizaciéon que provocaba, a
su vez, el surgimiento de nuevas haciendas de beneficio. Fue asi como
la explotacién minera se extendié con rapidez hacia el norte de Zaca-
tecas, coincidiendo con las labores de evangelizacion y propiciando la
propagacion de las misiones franciscanas hacia San Martin y Nombre
de Dios.””

La primera etapa de auge minero en la region de San Luis Potos{
transcurrié entre 1592 y 1630. Este aumento de produccién estuvo
relacionado con la expansién demografica recogida en los registros
de la época. En Charcas se observé un importante incremento del
numero de bautizos, tanto de nifios como de chichimecas adultos. El
promedio de nifios bautizados entre 1640-1649 es de 14.2 al afio y
aumenta a 23.8 en la década siguiente, para llegar a 76 en 1670-1679.
Para algunos autores’” este aumento se explica por el impulso que
tuvo la explotaciéon minera de Charcas a partir de la segunda mitad
del siglo XVII. Los bautizos de chichimecas”* adultos fueron pocos
antes de 1640: 14 en la década de 1600-1609, 7 entre 1610-1619, 43
en la década de 1620-1629 y 8 en la de 1630-1639. Después de 1640

%1 No obstante, existia la mano de obra indigena forzada, aunque Brading sostiene
que so6lo podia ser empleada en trabajos auxiliares. Ibid, pp. 201-202.

932 Bakewell, Mineria y sociedad en el México colonial (1546-1700), p. 44.

3 Carmagnani, “Demogtrafia y sociedad”, p. 422.

%% En este grupo se encontraban aquellos chichimecas que ya habfan decidido
aceptar el régimen impuesto por los europeos y someterse a €1, o bien los que habfan
sido reducidos a servidumbre tras ser capturados en acciones bélicas.
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se incrementan considerablemente, ascendiendo a 106 de 1640-1649
y a 186 en la década 1650-1659.7

Otro posible indicador del auge minero que experiment6 Charcas
son las listas de confirmaciones, que se encuentran en los registros pa-
rroquiales de bautizos. En 1627 aparecen confirmadas 54 personas; en
1648, 127; en 1681, 420; en 1696, 663; en 1712, 1,471, lo cual denota
un incremento progresivo. De acuerdo con los datos recopilados por
Carmagnani, durante la primera mitad del siglo XVII la poblacién de
Charcas se duplicd, y en la segunda, por lo menos, se triplicod. Toda esta
situacion de crecimiento trajo consigo un efecto en cadena que inicié
con el aumento de la poblacion, ocasionado no sélo por un mayor nu-
mero de nacimientos, reflejado en el aumento de bautizos, sino también
por las personas que migraban hacia estos centros mineros en busca
de trabajo. Todo esto, como ya se ha sefialado, originé la creacion de
nuevos asentamientos y favorecié el crecimiento del nivel de urbaniza-
cion de los existentes, asi como el aumento del numero de haciendas
mineras.

En San Luis Potosi, el periodo de 1625 a 1651 es el que brinda mayor
informacién por el numero de bautizos de indigenas chichimecas adul-
tos. Si bien se esperarfa que la expansion demografica se dio primero en
San Luis que en los pueblos de su entorno, debido a la posicién estra-
tégica que ocupo en relacion al Camino de la Plata que unfa Zacatecas
con la Ciudad de México, los datos obtenidos reflejan que en la década
de 1630-1639 el numero de bautizados fue sélo de 23 y en la década
siguiente, de 29, cifras inferiores a las de Charcas. Esto puede denotar
que, a pesar de que San Luis fue un centro minero importante, proba-
blemente durante esta década sufrié una reducciéon de su produccion,
tan significativa como para dejar de ser un centro de atracciéon de mano

99> Carmagnani, Op. Cit., p. 422.
9% Thid, p. 423.
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de obra,”” lo que explicarfa que el nimero de indigenas chichimecas
adultos fuera inferior al de Charcas para la misma época.” No obs-
tante, respecto al nimero de nifios bautizados, éste tendié a aumentar:
de 120.2 bautismos al afio en la década 1620-29, se pasa a 220.2 en la
década 1640-49 y a 177.3 en la de 1660-69.”

5.4. La crisis (1630-1656)

En el siglo XVII Espana se vio inmersa en una prolongada crisis eco-
némica debida a graves confrontaciones internas y a la competencia
con Francia e Inglaterra, situacion que se extendié hacia el Nuevo Mun-
do, donde la crisis no fue provocada por un factor determinado, sino
por un conjunto de situaciones que también afectaron las actividades
mineras; por ejemplo, la sucesion de una serie de periodos de sequia™
inhibié la produccién agricola necesaria para el sustento de la poblacion
y acarreo la consiguiente alteracion de los precios de los productos de
abastecimiento, todo aunado a hambrunas, epidemias y descontento
popular. Los desequilibrios entre la poblacion y los recursos alimenti-
cios, presentes siempre en una economia propia de una sociedad prein-
dustrial, se vieron agravados, en este caso, por las malas cosechas. La
situacion econémica reinante obligd a la peninsula a disminuir las im-
portaciones de plata,” que habian sostenido la expansion del siglo XVI.
En Europa, el valor de la plata frente al del oro fue decreciendo, lo que

7-Sin duda alguna, el nimero de bautizos es indicador del flujo migratorio.

938 Carmagnani, Op. Cit., p. 425.

9 Ihid, p. 424.

%0 Como las que tuvieron lugar en 1635, 1641, 1643, 1657, 1661, 1683 y 1694.

%1 Efectivamente, durante la primera mitad del siglo XVII, 35% de los productos
que exporté México fueron agropecuarios y 65%, plata, mientras que un siglo antes
los agropecuarios habfan constituido s6lo 10% de las exportaciones y la plata, 90%.
La tierra constituyé uno de los pilares mas estables de la economia novohispana.
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implico la reducciéon del poder adquisitivo de la primera.”? Con toda
esta situacion, Espafia sufrio una ralentizaciéon econémica que ocasioné
caida de los beneficios y menor circulacion monetaria. Esto la llevarfa al
estancamiento comercial.

En 1624 se hablaba de ruina total en las colonias; sin embargo, ante
este panorama y las interpretaciones que la historiografia moderna ha
proporcionado sobre el tema, algunos historiadores cuestionan la hipo-
tesis de la crisis econémica’ y opinan que la situacién no debié de ser
tan mala ya que, a pesar de ello, en 1628, se abri6 la Real Caja de San
Luis Potosi,”* aunque dejé de recibir ingresos un afio después a causa
de la decadencia minera, que ocasioné la disminucion de la actividad
mercantil.”® Ademds, en la década de 1630, San Luis sigui6é aportando
mas de cien mil marcos de plata® y, de acuerdo con datos obtenidos
en algunos documentos del Archivo General de Indias, cerca de ocho
millones de pesos a la Corona por concepto de diezmos y quintos,’ tal
y como se recoge en el siguiente cuadro.

942.

Bakewell, Mineria y sociedad, p. 298 y Brading, Mineros y comerciantes, p. 27.

- Este es el caso de Brading, Lynch, Israel, Salazar y Florescano, quienes prefieren
hablar de un reajuste general de la economia, en el que se decidié trasladar capital
del sector minero a otros como el agricola, el ganadero o el de las manufacturas
obrajeras.

" Montejano, La mineria en San Luis Potost, p. 22.

" A pesar de ello, el nimero de bautizos aumenté en la parroquia mayor,
principalmente en las castas. Montoya, San Luis del Potosi novobispano, p. 90.

%46 Ibid, pp. 100 y 104.

%7 Los impuestos que gravaban la produccién de plata eran el guinto, que constituia
20% de la produccion; el diezmo, 10%; el quinto del oro y los derechos del 1% y del
1,5% que se imponian a su vez al oro y a la plata cuando eran llevados a pesar,
ensayar y marcar a las casas de fundicion establecidas en las cajas reales. El diezmo
era declarado por los mineros a la Real Hacienda y el quinto por los comerciantes-
rescatadores a través de las denominadas manifestaciones. Lacueva Mufioz, La plata del
Rey y sus vasallos, p. 385.
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Diezmos y quintos aportados a la Corona por San Luis entre 1628-1640

1628 76.553 506.213 582.766
1629 50.706 489.392 540.099
1630 83.156 779.289 862.445
1631 98.153 818.201 916.354
1632 83.675 752.675 836.351
1633 63.715 766.007 829.722
1634 60.110 754.639 814.749
1635 44.865 548.590 593.455
1636 43.502 661.416 704.918
1637 45.309 632.009 677.318
1638 45.769 608.076 653.846
1639 49.178 650.284 699.462
1640 51.319 742.213 793.533

Fuente: Lacueva Mufioz, La plata del Rey y sus vasallos. Mineria y metalurgia en México, p. 406.

Aun cuando las cifras de los impuestos recaudados no correspondie-
ran con exactitud a lo que se recabd, debido a los fraudes y a la corrup-
cién que protagonizé la administracion colonial, en términos generales
reflejan la situacion de las finanzas publicas de la Nueva Espafia duran-
te este periodo histérico. Si observamos los datos mostrados acerca de
la produccién de San Luis y los comparamos con los proporcionados
por otras cajas reales de la Nueva Espafa, podriamos ver que durante
gran parte del siglo XVII, la produccion de San Luis Potos{ superé a las
de Ciudad de México, Guanajuato (entre 1665-1674), y Pachuca (1670-
1680), tal y como se refleja a continuacion.

De acuerdo con esto, podria afirmarse que San Luis no sigui6 el pa-
tron auge-crisis-auge sugerido por Bakewell para otros reales de minas,
como Zacatecas. Si bien en la primera mitad del siglo XVII se presenta
cierta tendencia hacia una progresiva disminucién de la produccién de
plata, durante la segunda mitad, los niveles de producciéon de San Luis
Potosi se mantienen casi estables, con oscilaciones ligeras y pequefios
incrementos en algunas décadas.
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Ingresos por concepto de mineria en algunas de la
Nueva Espafia de 1630 a 1694

México San Luis Guanajuato Pachuca
1630-1634 1.175.421 1.012.670 - -
1635-1639 871.988 887.763 - -
1640-1644 687.616 790.858 - -
1645-1649 244.005 603.215 - -
1650-1654 641.048 575.591 - -
1655-1659 693.209 502.300 - -
1660-1664 422.094 460.477 - -
1665-1669 322.031 528.510 372.348 -
1670-1674 189.238 554.118 504.716 331.477
1675-1679 207.562 491.396 650.794 356.941
1680-1684 446.215 538.818 540.110 324.743
1685-1689 322.923 487.044 341.767 566.153
1690-1694 479.232 496.807 772.077 689.738

* Cantidades expresadas en pesos de 8 reales que equivalen a 272 maravedies.”*®

Datos de Lacueva Mufioz, Ia plata del Rey y sus vasallos. Mineria y metalurgia en México, p. 326.

Los yacimientos de plata de San Luis fueron especialmente apreciados
por el hecho de presentar minerales mezclados con oro,” por lo que su ex-
plotacion no se hizo esperat, practicindose de manera muy rapida. Debido a
esto, se originé un anticipado agotamiento del mineral que provoco, en 1608,
la primera crisis y, relacionado con ella, el descenso en el nimero de naci-
mientos™ y de bautizos, situacion que se prolongé durante cuatro afos.” De

% Antes de 1620, las cuentas se llevaban en pesos de oro comun, de 272 maravedies.
Después de esta fecha se realizaban en pesos de ocho, equivalentes también a 272
maravedies. Te Paske, I.a Real Hacienda de Nueva Espania, p. 11.

" Velazquez, Historia de San Luis Potosi, Vol. 11, pp. 193-194.

%0- Algunos autores, como Borah, opinan que la disminucién demogtifica influyé
de manera importante en la agricultura y minerfa del dltimo cuarto del siglo XVI.
Sin embargo, para Bakewell esto no frend en absoluto el desarrollo de la actividad.
Mineria y sociedad, p. 313.

%L Ello se refleja en los registros de bautizos del convento de San Francisco y de la
parroquia mayor; en el primero, de los nifios indigenas; el segundo, de los espafioles.
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acuerdo con Montoya,” este descenso pudo deberse a la constante movilidad
de las cuadrillas™ de mineros, quienes cambiaban de residencia en respuesta
a la oferta de trabajo.

La crisis poblacional pudo ser superada después del descubrimiento,
en abril de 1615, de nuevas minas, encontradas 16 leguas al noroeste
de San Luis Potosi, que trajeron un aumento de la producciéon argenti-
fera.” De manera paralela a este auge, avanzo6 también la colonizacion
agricola en el Valle del Rio Verde, al oeste de San Luis Potosi.” En 1617
se presentd un importante descenso del numero de bautizos. Para esta
fecha existe el dato sobre una epidemia que afectd a varios poblados
de la frontera norte de la Nueva Espafia,”™ que bien pudo haber sido la
responsable del descenso. La produccion minera enfrentd nueva crisis
entre 1637-1640"" y desencadend una serie de consecuencias que pre-
valecieron hasta 1651. Durante este lapso, la produccion argentifera
disminuy6 de manera considerable, lo que provoco la clausura de la
Caja Real de San Luis Potosi en la década de 1650;>* esto acaecio parale-
lamente con un proceso de despoblamiento.”” Con la crisis minera dis-
minuy6 a su vez la demanda de bestias de carga, pieles y otros insumos,
lo que originé que la colonizacion agricola de estas regiones nortefias se

%2 Montoya, San Luis del Potosi novobispano, p. 87.

3 Un problema al que se enfrenta el historiador al momento de estudiar cuadrillas
de mineros es que estos no estaban constituidos por un numero fijo de trabajadores,
ni se refleja en los documentos el nimero adscrito a cada patrén, ni la composicion
étnica de sus integrantes.

%% Borah, “Un gobierno provincial”, pp. 539 y 540.

9> Velazquez, Op., Cit., Vol. 11, pp. 93-108.

956 Gethard, Geografia histdrica de la Nueva Espaiia 1519-1821, p. 243.

7 Velazquez, Op. Cit., Vol. 11, p. 166-168.

958 Ihid, p. 187. Montejano, en La mineria en San Luis Potosi, sefiala que en los afios
cuarenta se cerré la real caja, pero ningiin autor proporciona una fecha concreta.
% Una ctisis econémica casi siempre va acompafiada de un descenso poblacional, tal
y como lo sefialé Garcia Gonzalez refiriéndose a Zacatecas, lo cual aplica del mismo
modo para San Luis. Familia y sociedad en Zacatecas, p. 55.
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frenara.”® A pesar de esta situacion de precariedad, la caja real se pudo
mantener gracias a la plata proveniente de otros reales, como Charcas,
que quintaban en San Luis, pagando los correspondientes impuestos
y proporcionando trabajo a los hacendados de la ciudad. Hasta 1699
hubo indicadores de recuperaciéon econdmica, la cual se prolongo hasta

1736.
5.5. Aspectos relacionados con los periodos de crisis

Fenémeno comun durante esta época, y que debe ser tomado en con-
sideracion, es que casi todas las ciudades, una vez que habian sido
fundadas, enfrentaban tendencias a despoblarse, lo que Francois Che-
valier’ explica diciendo que tanto conquistadores como primeros
pobladores estaban acostumbrados al wodus vivendi de la reconquista,
tratindose de personas que vivian de paso, en busca de nuevas con-
quistas, lo que implica que no permanecian durante mucho tiempo en
un mismo lugar. De acuerdo con este autor, “unos 40 afios después

%0-Chevaliet, La formacion de los latifundios en México, p. 227.

%! Era conocida la existencia de los minerales de Charcas desde 1572, si bien no
se explotaron hasta dos afios después. AGI, Guadalajara 5, Guadalajara, 24 de
diciembre de 1572 y AGI, Guadalajara 5, Guadalajara, 2 de octubre de 1574, citado
en Bakewell, Mineria y sociedad, pp. 52. De acuerdo a la informacion proporcionada
por Montoya, Sombrerete también llevaba su plata a quintar a San Luis Potosi, pero
no cita la fuente, lo que habria sido de sumo interés, pues es extrafio que, teniendo
mas cerca la Real Caja de Nueva Galicia, asentada en Zacatecas en 1552, o incluso la
de Durango, los mineros de Sombrerete decidieran trasladarse hasta San Luis para
quintar. Montoya, San Luis del Potosi novohispano, p. 112.

%62 Salazar, Las baciendas en el siglo X111, p. 48. De acuerdo a los datos propotcionados
por Bargall6, las minas de La Descubridora y Santa Francisca fueron muy ricas
durante la primera mitad del siglo XVIII, dando un promedio anual de casi 1,100,000
pesos. Bargalld, La mineria y la metalurgia en la Ameérica espaiiola durante la época colonial,
p. 212.

%63 Chevaliet, La formaciin de los latifundios en México, p. 53.
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de la conquista se calculaba que habia en el pafs alrededor de 3 mil
castellanos sin domicilio fijo [...]; mas tarde, en pleno siglo XVII, se
sabe que ciertos blancos o mestizos llevaban una vida realmente né-
mada en las vastas provincias del norte”.”* En su opinion, parte de los
vagabundos de la época eran conquistadores que, “cuando no tenfan
nada que hacer”, se entregaban a la vida némada tal y como lo hicie-
ron durante sus tiempos de soldados.

Algunos autores atribuyen la crisis minera de las colonias®™ a un
abastecimiento insuficiente de mercurio,” metal indispensable para be-
neficiar el mineral que, como ya se ha mencionado, se importaba des-
de Almadén; lo que trajo como consecuencia que el poco azogue que
habia tuviera un costo elevado.”” Asi pues, a mediados del siglo XVII
tuvieron que cerrarse algunas minas, ocasionando el abandono de las
haciendas o que éstas se redujeran a un nivel de autosuficiencia.”® Auna-
do a esto, la sal también fue insuficiente y su costo, muy alto.””

Entre los factores que contribuyeron al declive econémico estan los
constantes fraudes que se realizaron en la declaracién de los metales be-
neficiados en los reales de minas. Los oficiales facilitaron esta situacion

%% Ibid, p. 55.

%6 Pierre Chaunu defiende que la causa principal de que el comercio disminuyera en
esta época fue que América se saturé de manufacturas europeas; para Borah la crisis
fue consecuencia de una disminucién en la produccion de metales; Bakewell opina
que la produccién argentifera novohispana se contrajo a causa del agotamiento de
los filones y de la escasez de azogue.

%66 Tal y como se encuentra referido en algunos documentos, por ejemplo en la carta
que le dirige el virrey marqués de Cadereyta al rey expresandole la necesidad de
mayor cantidad de azogue para beneficiar las minas de plata, fechado el 22 de julio
de 1637. AGI, México, 33, 1.2, E17-25v.

%7 Era tan elevado el precio del azogue que se le sugiri6 a la Corona datlo a crédito
para que los mineros pudieran seguir beneficiando el mineral, aumentara asi la
produccién y se pudiera cobrar el “quinto” real. Chevalier, Op. Cit., p. 226.

68 Brading, Mineros y comerciantes, pp. 27-32.

%% Montejano, La mineria en San Luis Potost, p. 22.
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al inflar ]a némina de la caja, lo que, aunado a su mala administracion,
ocasioné que mucha de la plata se perdiera en los caminos.””” Una de
las medidas establecidas para evitar este tipo de abusos fue prohibir
a los escribanos reales registrar minas a nombre propio o beneficiar-
las, decreto que quedo recogido en la Ordenanza de Mineria N°© 71,7
aunque existe evidencia documental de que este precepto no siempre
fue respetado.”” Esta situacion de abusos y fraudes tenfa lugar desde
tiempo atras. De acuerdo al testimonio del minero Lucas Fernandez
Monzén, debido a que la hacienda real llegd a perder mas de cien mil
pesos, en marzo de 1626 se propuso la fundacién de una caja real’” en
San Luis y la asignacién de un equipo de oficiales reales que se encar-
garan de separar el oro de la plata, con la finalidad de cobrar el diezmo
a cada metal por separado.”™ Asi pues, el 28 de abril de 1628 se cons-

tituy6 la Caja Real de San Luis Potosi,””

que fue de suma importancia
por tratarse de un lugar de paso obligatorio y de posta entre la Ciudad
de México y las provincias de Nueva Galicia y Nueva Vizcaya y por ser,
ademas, la receptora de los quintos de plata provenientes de otros reales
como Guadalcazar, Sierra de Pinos, Ramos, Charcas, Xichu y Palmar

de Vega,” lo que reforzé la economia de San Luis. La caja real tratd de

70 Montoya, San Luis del Potosi novohispano, p. 104.

7 AHESLP, Alcaldia Mayor de San Luis Potosi, Causa Civil, A43, 1597, Legajo 1,
Exp.20.

772 AHESLP, Alcaldia Mayor de San Luis Potosi, Causa Civil, 21 de julio de 1597;
AHESLP, Alcaldia Mayor de San Luis Potosi, Causa Civil, 19 de diciembre de 1597.
7 AGI, Indiferente General, 451, 1.A9, F223-224v. Este documento recoge la Real
Cédula al marqués de Cerralbo, virrey de la Nueva Espafia, en el que se propone la
fundacién de la Real Caja de San Luis del Potosi con fecha del 20 de marzo de 1620;
AGI, Indiferente General, 451, L.A9, F224v.-225v. Real Cédula del 20 de junio de
1626.

77 Ambos impuestos gravaban la produccién de plata.

975 AHN, Diversos-Colecciones, 27, N°16. Documento donde se constata la fecha
de fundacién de la Real Caja de San Luis Potosi.

6 Montoya, Op. Cit., p. 104.
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impedir que salieran del pueblo cargas de oro y plata sin declarar, para
lo que efectuaba constantes inspecciones a las tiendas del pueblo y de
Cerro de San Pedro;”” esto provocd malestar entre los mineros de San
Luis y propicié enfrentamientos con los funcionarios reales.

Los fundidores debifan pagar una contribucién a cambio de la fa-
cultad de amonedar que el soberano les otorgaba, lo que fue llamado
“derecho de sefioreaje”. Sin embargo, una vez establecida la Real Casa
de la Moneda en la Ciudad de México, y pasando la acufiacion a cargo
del real erario, dicho derecho de sefioreaje no tenfa sentido, aunque se
continu6 cobrando en las cajas reales cuando los mineros iban con sus
metales para pagar los reales quintos.”™

Desde mediados de 1624 algunos mineros de San Luis se quejaron de
que “habian venido a menos” a causa de que los primeros descubridores
dejaron las catas muy hondas y derrumbadas y que, por estar amparados,
ni las trabajaban ni dejaban que otros las trabajaran.”” En muchos casos,
los tuneles de las minas se inundaban porque los tiros llegaban mas abajo
del nivel desaguado por la explotacion del tanel principal, e implicaba un
costo elevadisimo desaguatrlas, por lo que en la mayoria de los casos se
cerraban, como la veta Vizcaina de Real de Catorce en el siglo XVIIL*
En otras ocasiones, los mineros optaban por realizar fuertes reinversio-
nes, excavando tiros mas profundos, pero a medida que se profundizaba
el costo del desagtie era mas elevado, situacion que no todas las adminis-
traciones podfan solventar. Un factor adicional que dificulté aun mas la
extraccion fueron los frecuentes derrumbes.”™

Normalmente, cada diez afos habia que rehabilitar las minas. Un
elemento que afectaba la situacion de los mineros eran las fuertes obli-

7 bid, p. 96.

7 Arcila, Reformas econdmicas del siglo X17111, Vol. 11, p. 92.

7 Montejano, Op. Cit., p.22.

%0 Brading, Mineros y comerciantes, p. 253.

%1 AHESLP, Alcaldia Mayot, Causa Criminal, A44, 1594, Legajo 1, Exp.2.

230



gaciones fiscales a las que estaban sometidos, ya que la Corona aplicaba
el impuesto de 10% sobre la plata producida —el diezmo— y mono-
polizaba la venta de mercurio y pélvora. Después de 1663, la Corona se
encargé de que fueran los oficiales de la real hacienda los que distribu-
yeran el mercurio, apareciendo asi “cajas provinciales” en los diferentes
centros mineros. Antes de finalizar el afio, los compradores tenfan que
pagar a la tesorerfa 100 marcos de plata por cada quintal”™® de mercutio
que habian recibido. En San Luis sélo se pagaban 80 marcos.”® La plata
debia ser enviada a la Ciudad de México para ser acufiada en la Real
Casa de Moneda, lo que lentificaba el proceso de transformacion de la
plata en moneda, en especial para satisfacer la demanda de circulante de
los centros mineros del norte. Por otro lado, en el siglo XVII existia di-
ferenciacion entre mineros, refinadores y aviadores mercantiles. Estos
dos dltimos pagaban un impuesto de 20 por 100, o sea el “quinto”.”®*
Asi pues, la bonanza minera tuvo momentos de fluctuaciones, su
economia sufrié serias crisis y la poblacion, constantes altibajos. A este
respecto, en 1635, la poblaciéon de San Luis padecié una prolongada
sequia que trajo escasez de alimentos y aumento de precios. Con el fin
de evitar problemas por la recurrente falta de abastecimiento de bienes
basicos, se fund6 la alhdndiga,” donde se almacenaban los futuros
bastimentos de mineros y vecinos. Pero, como ya se menciond antes,
con frecuencia las caravanas eran interceptadas en el camino por los
llamados “regatones”, quienes ventajosamente adquirian las mercancias

986

y las revendian a precios exorbitantes.”® Hubo mucho abuso en la venta

de productos; incluso, en la alhondiga habia quienes ocultaban las mer-

%2 Un quintal equivalia a 100 libras (46.1 kilogramos).

% Brading, ibid, p. 194.

%4 1bid, p. 196.

% Licencia para fundar una alhéndiga. AGI, Guadalajara, 236, L.1, E257R-257V;
documento de 1627.

%6 Montoya, Op. Cit., p. 98.
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cancias para simular poca existencia y después subit los precios;”™” otros
abusivos no manifestaban toda la carga que trafan.”® Ambas acciones
iban en contra de lo establecido por las ordenanzas dictadas sobre la
venta de productos.”” Hubo también quejas contra quienes median el
maiz, ya que éstos pagaban precios muy bajos a los arrieros que llega-
ban con el grano.””

A partir de 1635-1636, debido a la crisis de alimentos que comen-
zaba a padecerse y el incremento de los precios, llegé a San Luis un
contingente de gente hambrienta en busca de empleo, con lo cual au-
mento el numero de vagabundos. Los problemas que causaron muchas
de estas personas sin oficio determinaron la expulsion de casi todos
aquellos que llegaban al pueblo de San Luis.”" A causa de las hambru-
nas, la poblacién se encontraba en condiciones criticas de salud, por
lo que en 1643 las enfermedades™ empezaron a hacer estragos, pro-
vocando severa mortandad.”” Esto, aunado a la crisis econémica y el
endeudamiento”™ de los habitantes de Cerro de San Pedro y del pueblo
de San Luis, ocasioné abandono del lugar, situaciéon que se prolongd

%7 AHESLP, Alcaldia Mayor, Gobierno, Administrativa, 1 de agosto de 1612.

%5 AHESLP, Alcaldia Mayor, justicia criminal, 12 de agosto de 1633.

% Ordenanzas sobre la venta y el abasto de maiz para evitar la hambruna. AHESLP,
Alcaldia Mayor, Gobierno, Legislativa, 22 de octubre de 1690.

70 AHESLP, Alcaldia Mayor, Justicia criminal, 21 de febrero de 1693.

P1-Montoya, iden.

92 A partir de 1647, el indice de mortalidad de la poblacion indigena aument6 a causa
de enfermedades como el tabardillo. Montoya, Op. Cit., p. 102. Algunos documentos
mencionan la presencia de pestes y otras epidemias a finales del siglo XVI en el
pueblo de San Luis. AHESLP, Alcaldia Mayor, Causa Civil, A43, 1596, Legajo 1,
Exp.18; AHESLP, Alcaldfa Mayor, Causa Civil, A43, 15906, Legajo 2, Exp.4.

" En 1643 se registré la muerte de dos mil personas en los reales de San Luis, Cerro
de San Pedro, Monte Caldera y Armadillo. Montoya, idems.

%% Muchos mineros incluso fueron a la circel por no poder pagar a sus acreedores.
Chevalier, La formaciin de los latifundios en México, p. 226.
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hasta 1651.°”° En este afio fue cuando mas descendi6 el nimero de bau-
tizos de nifios espafioles y aument6 el de indigenas y de castas,”® lo que
podria indicar que la poblacion que antes residia en la periferia decidié
trasladarse al pueblo de San Luis.

Tal fue el despoblamiento sufrido durante estos afios que el tesorero
de la Real Caja de San Luis, Francisco del Paso y Manpaso, informé al
virrey “que esta situacion impedia el ingreso de plata quintada prove-
niente de las minas serranas por la carencia de operarios”.”” La escasez
de brazos obligd a muchos mineros a tener que vender sus propiedades
y los diputados mineros llegaron a solicitar que se les permitiera llevar
a trabajar a las minas a los chichimecas establecidos en los pueblos de
indios de Agua del Venado, Tlaxcalilla, Mexquitic y Atotonilco, para
solventar asf la falta de operarios.”” No obstante, existia cierta reticen-
cia para emplear indigenas del norte como trabajadores por los levanta-
mientos que protagonizaron en diferentes momentos, como la subleva-
cién de tepehuanes ocurrida en 1619 en Nueva Vizcaya.”

Aunque hacia 1660 parecia comenzar un discreto resurgimiento de
las actividades mineras, en julio de 1661 se produjo una sequia muy
severa que ocasiono alta mortandad del ganado con el que se suminis-
traba carne a la poblaciéon potosina y que constitufa la fuerza motriz
para las actividades mineras. La historia parecia repetirse: pérdida de
cosechas, encarecimiento de los alimentos™ y, de nuevo, el azote de

> En 1657 se registraron sequias que trajeron hambrunas y enfermedades a la
ciudad de San Luis. Salazar, Las haciendas en el siglo X111, p. 155.

%% Montoya, Op. Cit., p. 102.

97 1bid, p. 103.

9% Idem.

9% Hadley, Mineria y sociedad en el centro minero de Santa Eulalia, p. 23.

1% Algunos cometciantes aprovecharon la catestia para subit los precios abusivamente,
tal y como lo refleja el siguiente documento: AHESLP, Alcaldia Mayor, justicia civil,
6 de junio de 1664. Queja sobre Antonio de Escoto, comerciante de maiz en la
alhéndiga, que de acuerdo a un testigo subié el precio de la fanega de maiz dos veces
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las hambrunas y la aparicion de enfermedades. Estos periodos de crisis
ocasionaron que se dejaran de pagar a la Corona los tributos y se gene-
raran mayores deudas por el azogue que llegaba a los reales de minas.™
Toda esta situacion repercutié en la poblacion, generando descontento.

Ante esta crisis, la real hacienda dispuso que se eximiera del pago de
tributos a aquellas poblaciones que hubieran sido severamente afecta-
das por las epidemias acaecidas durante el periodo, ya que muchas de
ellas quedaron diezmadas."? Tal fue la situaciéon del San Luis de esta
época que los mineros recurrieron a los escoriales y graseros en busca
de cualquier resto de plata que pudieran recuperar, fundiendo las esco-
rias de anteriores beneficios.!™

Los religiosos de la orden de San Juan de Dios, quienes mantenian
el unico hospital dedicado a los habitantes pobres de la localidad, deja-
ron de recibir las limosnas acostumbradas, lo que desamparé a muchos
vecinos.™ La crisis se prolongoé hasta 1667, la ciudad se llené de vagos
en busca de comida y se agravé mas la situaciéon por la presencia del
cocolizthi, epidemia que causé la muerte de muchos pobladores debilita-
dos por el hambre." Debido a las malas condiciones de vida en que

en un solo dia hasta llegar a dos pesos.

1001 Certificacion del contador de la caja de San Luis y contador general de tributos,
servicio real y azogue de la Nueva Espafia sobre lo que se esta debiendo por los
alcaldes mayores por razon de tributos y azogues, 22 de diciembre de 1664. AGI,
Meéxico, 39, N°17.

192 Marcelino Jiménez, gobernador del pueblo de Santiago, expone lo dispuesto
por la real hacienda respecto a que se debe informar sobre los pueblos atacados por
la epidemia e impedidos para tributar. AHESLP, Alcaldfa Mayor, Real Hacienda,
Tributos, 4 de mayo de1763; Solicitud de dispensa para que se les exima del pago del
real tributo debido a las calamidades que han sufrido por las epidemias de viruela y
tabardillo o matlazdbuarl. AHESLP, Alcaldia Mayor, Real Hacienda, Tributos. 26 de
marzo de 1763.

1% Montoya, Op. Cit., pp. 109-110.

1004. Ihld

1095 Tdem, p. 111.
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se vieron los sectores mas desprotegidos, el impacto en su salud por el
cambio de alimentacion y el hambre sufridas, se debilitaron y fueron
mas susceptibles de padecer todo tipo de enfermedades.'™

Durante esta época, la insalubridad imperaba entre algunos sectores
de la poblacion y las corrientes de agua que recorrian las ciudades a
menudo se encontraban contaminadas, en especial las que pasaban cer-
ca de donde se beneficiaba el mineral. Las fuentes de las ciudades, los
arroyos y los rios eran usados como vertedero de todo tipo de desechos
organicos, a veces en estado de descomposicién, lo que los convertia
en un peligroso foco de infeccion. ILa basura acumulada se tiraba en
los alrededores de los asentamientos y en numerosas ocasiones iba a
desembocar a los pueblos de indios, en la periferia.”” Los indigenas no
tenfan inmunidad biolégica ante aquellas enfermedades, desconocidas
en América antes de la llegada de los espanoles, por lo que las conse-
cuencias fueron devastadoras entre la poblacion nativa. Tal fue el caso
de epidemias como la de viruela, suscitada en 1520, de sarampion, en
1529, y las de matlazdhnatl,” de 1545-1548 y 1576-1581.1°

Tal y como hace notar Molina del Villar,""" una epidemia siempre
refleja una serie critica de condicionantes desde el punto de vista so-
cial, politico y econémico, como crisis tributaria, abandono de tierras,
pérdida de cosechas, hambrunas, crisis politica y, por tanto, aumento

1%%-Molina, I.a Nueva Espaiia y el matlazihuatl, p. 34.

' Cuenya, Puebla de los Angeles en tiempos de nna peste colonial, p. 116.

1% Fue introducida por un esclavo negro que pertenecia a Panfilo de Natrvéez.

1% Dicho padecimiento, en tiempos coloniales llamado también “tabatdillo” o
“tifus de los navios”, ha sido identificado con el tifo exantematico. Molina, Op. Cit.,
p. 73. Esta enfermedad era provocada por un microorganismo llamado Rickettsia
prowazgeki que se reproducia en ambientes de extrema insalubridad y hacinamiento, y
se transmitia a través de los piojos. Enciso, “La pasion segin Judas. Carcel, justicia y
sociedad en Cochabamba”, pp. 101-102.

1% Motnet, Estado, razas y cambio social, pp. 105 y 107.

1911 Molina, Op. Cit., pp. 21 y 25.

235



de los abusos y de la corrupcion. Esta precaria situacion favorecia la
aparicion de enfermedades, que traian como consecuencia el aumento
de los indices de mortalidad, en particular en los grupos poblacionales
mas vulnerables, como ancianos y nifios.

Tras la disminucion del nimero de habitantes que pudieran trabajar
las tierras y pagar tributos, las autoridades locales trataron de compen-
sar la pérdida embargando propiedades,> de manera que, desde finales
del siglo XVII, la poblacién novohispana tuvo que soportar la presion
de numerosas deudas, lo que provocéd que muchos indigenas huyeran
de sus comunidades para eludir la responsabilidad, emigrando hacia
reales de minas del septentrion en calidad de naborios exentos del pago
de impuestos.”” La mortandad sufrida entre la poblacién indigena fue
tan alta que, a raiz de estas epidemias, se tuvo que emplear a mestizos
y mulatos en los trabajos de las minas y haciendas, e incluso recurrir a
negros bozales traidos de Africa.

A la epidemia de 1545 se atribuye la muerte de 800 mil indigenas
y a la de 1576 la cantidad de 2 millones."* Segun calculos realizados
por Rosenblat, la poblacién indigena pasé de 13.3 millones en 1492 a
10.8 millones en 1570."" Para Woodrow Borah''¢ esta fue la principal
causa de la crisis econémica que sufri6 la Nueva Espafia en esta épo-
ca, ya que la alta mortandad indigena dejé practicamente sin mano de
obra al campo, afectando el abastecimiento de viveres a las ciudades.
Por su parte, Chevalier'” hace notar los efectos de esa disminucion

1912 Tras las epidemias, muchas propiedades quedaron intestadas, facilitando a las
autoridades su apropiacion para venderlas o alquilatlas.

105 Molina, ibid, p. 26.

1014 Aguitre, “La poblacién negra de México”, pp. 201-203.

1915 Rosenblat, La poblacion indigena y el mestizaje en Ameérica, citado en Morner, Op. Cit.,
p. 105.

1% Borah, E/ siglo de la depresion en la Nueva Espaia.

1017 Chevaliet, Op. Cit.
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poblacional en la explotacion minera. Durante este periodo de crisis,
los naborios despoblaron de manera progresiva Cerro de San Pedro y
emprendieron la marcha hacia otros reales en busca de trabajo, lo que
hizo que las minas potosinas fueran abandonadas y, por ello, muchos
mineros perdieran su posesion por abandono."”®

Entre 1683 y 1685, San Luis volvié a sufrir sequia y carencia de ali-
mentos, asi como altas tasas de mortandad de espafoles e indigenas.""?
La practica clandestina de acaparar el maiz propicio la escasez del gra-
no, situacion que empeord con la falta de mulas para acarrearlo y poder
distribuirlo entre la poblacién. Esto se prolongé en el tiempo, trayendo
consigo nuevas hambrunas y mortandades, lo que podria explicar el
descenso de bautizos registrado en 1693 en la parroquia mayor."

En la dltima década del siglo XVII, en uno de los desesperados in-
tentos por reactivar la minerfa de San Luis, se decidi6 abrir el socavon
de San Nicolas,'” requiriendo para ello toda la mano de obra que fuera
posible, por lo que los mineros iniciaron los movimientos necesarios
para hacer volver a la poblacién indigena a Cerro de San Pedro. Esto
cred cierta tension politica.” Sin embargo, los mineros, empefiados en
recuperar la economfia, solicitaron al virrey un préstamo de 50 mil pe-

1918 Montoya, Op. Cit., p.114.

" Tbid, p. 124. Debido a las grandes sequias y al desabasto de alimentos que sufti6
San Luis entre 1682 y 1683, la mortalidad ascendié de manera importante y provocd
despoblamiento.

1920 Montoya, 7bid, p. 125.

102 De acuerdo a Borah, fue en 1617 cuando se abrié un socavén en Cerro de San
Pedro para agilizar la extracciéon del mineral; dicho socavén facilitarfa el acceso y el
transporte y proporcionarfa drenaje y ventilacion a las galerfas. Borah, “Un gobierno
provincial”, p. 537. Algunos documentos histéricos dan testimonio de lo afortunada
que fue la decision de practicar dicho socavon en las minas de San Luis Potosi. AGI,
México, 29, N°13, con fecha del 2 de octubre de 1618.

1922 Pleito por el socavon de las minas de Cerro de San Pedro. AHESLP, Alcaldia
Mayor, justicia civil, 20 de mayo de 1614; Sobre el socavén y barreno en Cerro de
San Pedro. AHESLP, Alcaldia Mayor, justicia civil, 2 de octubre de 1618.
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sos; aunque solo recibieron 40 mil, con ellos pudieron reactivar las 40
minas del cerro y organizar un grupo de casi medio millar de trabajado-
res.” Lamentablemente, la falta de acuerdo entre los mineros provoco
que los trabajos se realizaran de forma intermitente y enfrentaran falta
de mano de obra.

A mediados de 1696 las lluvias regresaron, lo que garantizé cosechas
y pasto para el ganado. Este giro dio un importante respiro econémico
y social a San Luis. La crisis minera y la reduccioén del comercio tran-
satlantico fueron los principales factores que ocasionaron la depresion
econémica sufrida por la Nueva Espafia durante la segunda mitad del
siglo XVII. A pesar de ello, el beneficio de las minas reactivé el desa-
rrollo de San Luis Potosi, trajo el comercio de nuevos productos™ y
convirtié a la ciudad, como sucedié con Zacatecas, en un puerto de
embarque.” De esta manera fue creciendo en importancia la clase co-
merciante potosina, cuya actividad le proporcioné ganancias estables.

En los reales, era usual que los trabajadores intercambiaran la “pe-

pena” por vino'"*

1027

o lo gastaran en fiestas, lo que implicé habitos como
la embriaguez'’ entre la poblaciéon minera y disturbios en tiendas y

tabernas después de la jornada de trabajo.'’* La “pepena’” era un pago

192 Montoya, Op. Cit., p. 126.

124 T os productos se distribufan en el mercado de la plaza publica o en las tiendas.
Bakewell, Mineria y sociedad, p. 111.

1925 Thid, p. 116; Claudia Magafia, Panordmica de la cindad de Zacatecas, p. 61.

1926-Sin duda alguna, en los reales de minas el vino constituyé un estimulante para los
trabajadores. Lorenzo Sanz, Comercio de Espara con Amiérica en la época de Felipe I1, Vol.
1, p. 464, en Enciso, “Mercado de vino, mercaderes y fraude de la sisa en Zacatecas
(1583-1584)”, p. 10.

%27 El consumo de vino estaba prohibido pata algunos grupos étnicos, como los
indigenas y negros: AHESLP, Alcaldia Mayor de San Luis Potosi, Causa Criminal,
A44, 1594, Legajo 1, Exp. 4; AHESLP, Alcaldia Mayor de San Luis Potosi, Causa
Civil, A43, 1597, Legajo 1, Exp. 32.

1028 Leafios, “La fundacion de Vetagrande”, p. 15; Enciso, Taxco en el siglo X171, p. 45;
Montoya, San Luis del Potosi novobispano, p. 82.

238



en especie que consistia en “una parte de la paga que se entregaba al
batretero por el mineral extraido después de la jornada laboral”.'"® De

acuerdo con Garner,!*’

este tipo de pago existié desde el siglo XVI y
vari6 de acuerdo a cada real de minas. Debido a los excesos y a la venta
incontrolada de articulos como el vino, surgi6 la necesidad dictar dis-
posiciones que regularan los tianguis y las mercancias que introducian
los comerciantes, y en algunos casos, como en Taxco, se estipulé que
los mercados se establecieran a las afueras de la ciudad.!® Uno de los
problemas que enfrento la economia de San Luis durante esta época fue
que algunos comerciantes, para no pagar alcabalas, vendian sus articu-
los en la calle; a quienes incurtian en esta irregularidad y eran denun-
ciados se les decomisaba la mercancia.'” No obstante, la mayoria de
las ganancias obtenidas de la minerfa fueron reinvertidas en la misma

1033

actividad o se destinaron a la compra de haciendas y tierras,'””’ mante-

niendo la economia regional activa.

Asi pues, a manera de recapitulacion, algunos de los problemas a
los que se enfrentaron en general los reales de minas novohispanos
durante el siglo XVII fueron: el abandono de las minas ante la escasez

1034 1035

de mano de obra'™* y la constante inundacion de los tiros;'™ el incum-

192 Martinez Muro, La minetfa en Zacatecas. Los procesos sociales y productivos
de Vetagrande (1821-1860), tesis de licenciatura de la Facultad de Humanidades,
Universidad Auténoma de Zacatecas, 2000; Gemelli, e Mexique, pp. 149-150.

1030 Garner, Zacatecas, 1750-1821. The study of late colonial mexican city, tesis
doctoral, University of Michigan, 1970.

191 Enciso, Taxco en el siglhh X171, p. 46.

1032 AHESLP, Alcaldia Mayor, Gobierno, Administrativa, 13 de mayo de 1688.

1955 Brading, Mineros y comerciantes, pp. 392-393.

1%3% Los mecanismos a través de los que se forzé a los indigenas a trabajar para
solventar la falta de mano de obra fueron la encomienda, el repartimiento y la
esclavitud.

%% Los mineros debfan hacer frente a la excavacién de galerfas cada vez mas
profundas y fragiles en busca de nuevas vetas, lo que volvia muy peligroso y costoso
su trabajo. Se habia llegado a profundidades en las que la ventilacién y el drenaje eran
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plimiento de las ordenanzas reales, en especial las relacionadas con la

denunciaciéon de minas abandonadas, por lo que quedaban despobladas

1036

por mucho tiempo;'** el aumento de los precios de los insumos y bie-

nes de consumo; la ausencia o insuficiencia de regulacion del mercado

local; la migracion de la mano de obra a otros reales de minas recién

descubiertos;'"” las sequias, que ocasionaron un considerable aumento

de los precios y la muerte de muchos animales;'™® las enfermedades'™’

1040

y epidemias'™ sufridas por la poblacion;'™*! la llegada de gran nimero

de gente desocupada originando sobrepoblacion de vagos que se dedi-

muy deficientes.

1% AGI, Guadalajara, 236, L.1, E277R-277V, 278R-278V.

%7 Lo que en Zacatecas llevo a su corregidor a tener que imponer fuertes penas a
aquellos que abandonaran la ciudad sin su consentimiento; dicha accién fue dirigida
a mestizos e indigenas, quienes constituyeron la principal mano de obra en esta
poblacién. Escobedo, “Apuntes para la historia de Vetagrande”, p. 69. Entre los siglos
XVI y XVII se produjo una importante oleada migratoria de espafioles procedentes
de Nueva Vizcaya y Nueva Galicia que se trasladaron a Saltillo y Monterrey. Garza,
“De soldado a hombre de negocios”, p. 247.

1% Las enfermedades y mortandad que suftieron los animales de catga y transporte
afecté enormemente a la minerfa. Montoya, San Luis del Potosi novobispano, p. 102;
Bakewell, Mineria y sociedad, pp. 272-273.

1% Ta enfermedad que més esquilmé al indigena fue la viruela; al espaiiol, la
fiebre amarilla y el paludismo; al negro, el tifo, la tuberculosis y la “hidrargiria” o
intoxicaciéon por mercurio. Aguirre, “La poblacién negra de México”, pp. 190-193.
Seis meses después de la conquista, Cortés habia perdido a 10% de sus hombres
debido a enfermedades derivadas de las condiciones del trépico, como la disenterfa,
el paludismo y la fiebre amarilla, o causadas por las bruscas variaciones climaticas,
como la neumontia, e incluso por la insalubridad de los lagos de la cuenca de México,
como el tifo. Grunberg, I."Univers des conguistadores.

1% Entre 1737 y 1738 hubo en Atlacomulco, en el valle de Toluca, una grave
epidemia de matlazibuat! que, aunado a heladas extremas y pérdida de cosechas en
1739, ocasion6 una fuerte disminucién demografica. Molina, “Indios principales
de Atlacomulco”, p. 218. Para 1798, Izaguirre documenta una severa epidemia de
viruela en San Luis Potosi. La viruela en la poblacion novobispana de San Luis Potost, p. 24.
- Burnes, La mineria en la bistoria econdmica, p. 44.

240



caban al hurto; la especulacion de los precios del azogue por su esca-

SCZ;1042

y los cobros forzosos que impuso la Corona a partir de 1634 por
concepto de mercurio y sal.'" De graves consecuencias econémicas
resulté el cobro, a partir de 1643, de la deuda que contrajo la mineria
por el crédito que le otorgd la Corona para el abastecimiento de mer-
curio; en este momento fue retirado el crédito y comenzo a cobrarse la
deuda,'™* por lo que los mineros se hicieron cada vez mas dependientes
del capital privado,'" lo que consolid6 la figura del “rescatador”.'**
Varios de los aspectos que han sido relatados persistieron en San
Luis Potosi aun a finales del siglo XVIII, tal y como puede leerse en un
documento fechado en 1767 donde quedan perfectamente reflejadas
las condiciones en las que se encontraba la mineria de esta ciudad.'’
Sobre el periodo de crisis que sufrié la Nueva Espafia, Borah opina
que fue en 1576 cuando comenzd y que en 1690 se aprecid cierta me-
joria, con recuperacion demografica, aumento de las castas y un ligero

crecimiento econémico.'”® Sin embargo, estas conclusiones son discu-

1042 Bakewell, Op. Cit., p. 302.

19 Ihid, p. 303.

9% Burnes, #bid, p. 68.

1% Bakewell, Op. Cit., pp. 292-293.
1% En el septentrion novohispano, el rescate de metales preciosos fue una de las
actividades que proporcioné a los comerciantes mas ganancias. Se traté de una
transaccion en la que el mercader otorgaba cierta cantidad de reales amonedados en
préstamo a cambio de que le fuera devuelto el equivalente de esa cantidad mds un
interés agregado en metal sin amonedar. Enciso “Mercaderes y redes comerciales”,
p. 115.

%7 Este documento se presenta transcrito en el Anexo 3. AHESLP, Fondo de
Alcaldia Mayor de San Luis, 1767, T. 11, s/f. Borrador de las condiciones que la
minerfa de esta ciudad de San Luis Potosi pidi6 confirmase el sefior visitador general
don Joseph de Galvez del Supremo Consejo de Indias e Intendente Real del ejército
de esta Nueva Espafia, San Luis Potosi, afio de 1767.

1% En 1690, la Real Hacienda de México envi a Espafia 17.2% de sus ingresos, que
ascendieron a 2,261,831 pesos, 2 reales y 7 tomines; de ese envio, la metropoli gastd
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1049

tidas por autores como Miranda,'"* quien sefala que la recuperacion

poblacional ya habia aparecido hacia 1630; o Jonathan Israel,"™

para
quien los ultimos afios del siglo XVI fueron de auge econémico con un
aumento en la produccion de plata de San Luis Potosi. Para Bakewe-
1L,'%" la crisis demogréfica se advierte desde 1635, con el colapso de la

produccién minera en Zacatecas. Por su parte, John Lynch'®>?

atribuye
el descenso al hecho de que, durante este periodo de crisis, la metro-
poli relajo las politicas dirigidas hacia sus colonias y la Nueva Espafia
aprovech¢ la circunstancia para tomar parte de sus ingresos publicos
y usarlos con fines propios, por lo que, para el autor, se traté de un
periodo de crecimiento interno. Asi pues, para estos autores, las crisis
minera y agricola acaecidas en el siglo XVII no fueron ocasionadas por
el descenso de la poblacion indigena, como lo sugiere Woodrow Bora-
h,' sino que la depresion, que se situd entre 1620 y 1670, coincidié
con un cambio en la estructura econémica de la Nueva Espafia, oca-
sionado por la misma crisis minera que provocé una disminucién en la
exportacion de plata.

64,8% en defensa, debido a las dificultades financieras que enfrentaba el Estado para
mantener las largas y costosas guerras del siglo. Aguirre, Op. Cit., pp. 213 y 214.

10%- Miranda, “La poblacién indigena de México en el siglo XVII”.

1950-Tsrael, Ragas, clases sociales y vida politica en el México colonial, 1610-1670.

1051 Bakewell, Op. Cit.

192 Lynch, Esparia bajo los Austrias.

1953 Borah, E/ siglo de la depresion en la Nueva Esparia.
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CONCLUSIONES

EL DESCUBRIMIENTO Y LA EXPLOTACION de las vetas de Cerro de San Pe-
dro estuvieron vinculados al proceso de expansion de la frontera norte
de la Nueva Espafia y, sin duda alguna, al descubrimiento de las minas
de Zacatecas en 1546. Al término de la guerra con los chichimecas se
facilité la expansion hacia el septentrion. A partir de este momento se
fundaron nuevos pueblos, se descubrieron mas yacimientos mineros y
se explotaron los ya conocidos que no habifan podido ser explotados
por las circunstancias de inseguridad suscitadas en el area ante la resis-
tencia chichimeca.

Todas esas tierras fueron habitadas por los guachichiles, cuya hos-
tilidad dificultaba establecer nuevos asentamientos. Fue tal su fama de
fieros que incluso los mismos nahuas, bajo el imperio de Moctezuma
Xocoyotzin, nunca se extendieron mas de treinta leguas hacia el norte
de la capital mexica, ya que, de acuerdo a sus propias palabras, arriba
solo vivian “indios salvajes”. Fue por ello que, aunque ya se sabfa de la
existencia de los minerales de Charcas desde 1572, no se emprendi6 su
explotacion sino hasta 1574; cinco afios mas tarde, los espanoles toda-
via tropezaban con dificultades para la creacion de un poblado perma-
nente en el lugar. De igual manera sucedi6 en Cerro de San Pedro, que
a pesar de haber sido descubierto en 1583, sus minas no comenzaron a
explotarse hasta después del fin de la guerra con los chichimecas.

Aun cuando San Luis no estuvo comprendida en la Nueva Galicia,
fue Zacatecas la que le proporcioné algunos de sus primeros mineros,
por lo que, de acuerdo a Bakewell, “este nuevo centro puede conside-
rarse parte de la expansion zacatecana”.'™ Asi pues, la fundaciéon de
San Luis Minas del Potosi de la Nueva Espafia fue una empresa co-

1954 Bakewell, Mineria y sociedad en el México colonial, p. 62.
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lectiva en la que participaron espafioles y grupos indigenas que fueron
trasladados desde otras regiones del territorio novohispano, como los
tlaxcaltecas, mexicas y otomies. Con la ayuda de estos grupos se logréd
pacificar con éxito los territorios septentrionales y adoctrinar a los indi-
genas llamados chichimecas.

San Luis Potosi se encontraba ubicado a considerable distancia de
Zacatecas y de otras ciudades coloniales, como Querétaro, lo que la
convertia en un bastion aislado dentro del Gran Tunal, cuya tnica via
de comunicacién fue el llamado “Camino Real de Tierra Adentro”. Alo
largo de €, y con la finalidad de proteger a las caravanas de los constan-
tes ataques chichimecas, se cre6 un sistema de “presidios” o guarnicio-
nes que, ademas de albergar poblacion civil, eran puestos de descanso
para las caravanas y solian contar con un contingente militar para de-
tenderlos de los ataques chichimecas. Asi, surgieron algunos poblados,
como la Villa de Reyes, San Felipe o San Miguel, que sirvieron de
refugio a viajeros y pobladores del area."™ Algunos autores proponen
que San Luis inici6 como un presidio y que, el hecho de que no ha-
ber encontrado restos arquitecténicos de la fortificacion es porque “se
pudo haber transformado o integrado en el urbanismo”."*” Sin embar-
g0, hasta la fecha no se ha encontrado ningun plano que lo testimonie.

La Corona espafiola instrument6 una serie de estrategias a partir de
mediados del siglo XVI con el fin de pacificar el septentrién novohis-
pano, unas de ellas fueron las misiones religiosas, los presidios militares
y la pacificaciéon a cambio de los regalos de paz, iniciada por el virrey
Villamanrique. Se lleg6 incluso a exentar a los chichimecas del pago de
impuestos —que a la larga resulté muy costoso para la Hacienda espa-
fola— y de tener que trabajar en la construccioén de obras —privando

1955 Kaiset, Breve historia de la ciudad de San Luis Potosi, p. 15.

1% Rionda, “Situacién de la intendencia de Guanajuato”, p. 199; Sego, Aliados y
adpersarios, pp. 39-40.

1957 Montoya, San Luis del Potosi novohispano, p. 55.
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de mano de obra gratuita a los espafioles—."** Como ninguno de estos
medios tuvo buenos resultados y el dinero que se debia destinar a la
Corona era escaso, en un intento desesperado por pacificar la zona, se
propuso la introduccion de colonos indigenas avasallados, dedicados a
la agricultura, que coordinados por militares espafioles —los “capitanes
de frontera y protectores de indios” — colaboraran en la fundacion
de pueblos y villas en la frontera y frenaran asi el avance de los grupos
nomadas:'™ fue la llamada “diaspora tlaxcalteca”. De esta manera, a
finales de 1591, se recibieron 400 familias traidas de Tlaxcala que se
repartieron entre Mexquitic, Venado, Charcas, San Luis, Saltillo y otros
sitios. Fue bajo el gobierno de Luis de Velasco 11, y gracias a la aplica-
cion de una politica de diplomacia, que se logro la pacificacion general
de la frontera chichimeca.

La ocupacion inicial de esta frontera chichimeca respondié al deseo
de explotar los yacimientos mineros que estaban siendo localizados y
de avanzar en la exploracion del norte de la Nueva Espana; frente a la
necesidad de mano de obra para esta empresa, los espafoles comenza-
ron a entablar relaciones con los indigenas chichimecas." A finales del
siglo X VI se les traté de reunir en asentamientos a través de programas
de congregacion forzada,™ sin éxito.

El intento de congregar a estos grupos no fue el unico obstaculo al
que tuvieron que hacer frente los espafioles. Otro factor que supuso un
reto fue adentrarse en el Gran Tunal, territorio totalmente desconocido
y hostil que imposibilitaba un transito comodo. El espacio abierto que
ofrecia el septentrién era favorable a los grupos némadas, pues era casi
imposible cercarlos o perseguirlos por largos trechos. Los espafioles

1958 Montoy y Calvillo, Breve bistoria de San Luis Potosi, p. 78.

9 Ibid, p. 72.

1060 Rivera, “La influencia tlaxcalteca en la vida politica”, p. 92; Claudia Magaiia,
Panordmica de la cindad de Zacatecas, p. 65.

51 Gerhard, Geoggrafia historica de la Nueva Esparia, pp. 27-28.

245



tuvieron ademas que aprender a combatir las técnicas de ataque que
empleaban los chichimecas: las emboscadas, que impulsaron a los es-
pafioles a organizarse en grupos militares, en los que se acompafiaban
de indigenas amigos que fungian como exploradores y guias, con el fin
de realizar “entradas’ al territorio chichimeca'*?, como las encabezadas
por Pedro de Ahumada en Pefién Blanco y Francisco de Urdifola en
Saltillo, Indé y Mazapil. Ante esto, los grupos chichimecas respondie-
ron con violentos ataques y asaltos, en un desesperado afan por impedir
el progreso de villas y pueblos.!™

A mediados del siglo XVI empezaron los asaltos a las caravanas
que iban hacia Zacatecas por el camino de Ciénega Grande a Bocas.
Los chichimecas llevaron a cabo incursiones hasta San Miguel y San
Felipe, aunque su principal refugio estaba en las montanas del valle
de San Francisco y Atotonilco. Estos asaltos fueron recrudeciéndose
cada vez mas, siendo pocos los espanoles que aceptaban establecerse
en estos territorios y los que acudieron al llamado del poblamiento
trataron de asentarse lejos de estas tribus. Fste fue el motivo por el
que el virrey comenz6 a otorgar mercedes de tierras y de estancias
para ganado mayor y menor a quienes aceptaran la empresa, con ob-
jetivo de motivarlos.

Sin duda alguna estas primeras poblaciones se estructuraron como
punto de partida de la colonizacién y centro de operaciones de mine-
ros y mercaderes, asi como de la burocracia espanola empleada, por
ejemplo, en administrar justicia y recolectar impuestos, entre otras la-
bores. Su caracter fue distinto al de los presidios, los cuales tuvieron un
marcado componente militar y defensivo que buscaban reducir a los
indigenas y detonar la explotacion de los recursos minerales cercanos.
A partir del siglo XVII, el presidio fue desplazandose cada vez mas

192 Arnal, E/ presidio en México en el siglo X171, p. 49.
1 Idem.

246



hacia el septentrion, dejando el campo libre a la fundacién de nicleos
poblacionales de caracter mas permanente.

Finalmente, con la incorporaciéon de poblados tlaxcaltecas en la re-
gi6én, como lo solicitaron en 1585 los propios colonos y fundadores
espafioles,* se controld a los grupos chichimecas, algunos de los cuales
llegaron a desaparecer, como relata en 1614 Gabriel Ortiz de Fuenma-
yor, “justicia y protector”, quien menciona que “en este pueblo de San
Luis se ve no haber un indio chichimeco con haber sido de las mayores
congregaciones que se hizo en esta frontera”.1’

Merced al inevitable crecimiento que tuvo la region tras la pacifica-
cién, se generaron nuevos asentamientos que aumentaban la demanda
de productos agropecuarios. Este desarrollo se vio impulsado por el
descubrimiento de nuevas minas, lo que generd6 la necesidad de crear en
torno a los reales una red de caminos que los comunicara entre s{ y con
la Ciudad de México; se tratd del mencionado “Camino Real de Tierra
Adentro” o “Camino de la plata”. Apaciguados los nomadas chichi-
mecas, los presidios podian desaparecer y en el lugar que éstos habian
ocupado se establecieron asentamientos donde se dejaba a un “capitan
protector” encargado de velar por la seguridad de sus habitantes, como
tue el caso de San Miguel Mexquitic y San Sebastian Agua del Venado.
Estos capitanes de frontera abastecieron a la poblacién indigena —tan-
to migrante como chichimeca pacificada— de vestimentas, alimentos,
ganado y herramientas, los llamados “regalos de paz”. Este manteni-
miento era costeado por la Corona a partir de una serie de almacenes
reales repartidos por todo el territorio. En el caso de San Luis, su centro
administrativo fue Zacatecas, hasta la creaciéon de su propia Caja Real
en abril de 1628: San Luis no aparece mencionado en las consultas del
Consejo de Indias hasta diciembre de 1625, cuando se empieza a

1064 Martinez Saldafia, Anales de los pueblos de la Nueva Tlaxcala, p. 33.
10 Arnal, Op. Cit., p. 55.
1066. AGI, México, 3/12B. 20 de diciembre de 1625.
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sentir la necesidad de poner remedio a los fraudes que se cometen con
la plata que se sacaba sin quintar; esto permite inferir que, hasta esta
fecha, San Luis no tuvo relevancia para la Corona, aunque desde marzo
de 1592 se habia establecido el pueblo.

Los movimientos poblacionales siempre han impulsado las econo-
mias de las sociedades a las que llegan, ademas de enriquecer a las po-
blaciones con el mestizaje étnico, social y cultural, llamado aculturacion.
Desde el inicio de la época colonial, las migraciones acontecidas en
Nueva Espafia ayudaron a conformar la sociedad colonial que con-
tribuy6 al auge minero de finales del siglo XVI y la primera mitad del
XVII, gracias a la llegada de soldados, religiosos e incluso colonos in-
digenas, como sucedi6 en el septentrion novohispano con la llamada
“diaspora tlaxcalteca” y las posteriores oleadas de comerciantes y mine-
ros. Al migrar a otras tierras, muchos grupos lograban huir de la miseria
que sufrian en el ambito familiar y evitaban también las restricciones
imperantes que habia en sus lugares de origen, que condicionaban e
incluso impedian el ascenso dentro del escalafén social y la adquisicion
de cierto prestigio.

La llegada al territorio novohispano no garantizé el éxito econémico
ni social, pero ciertas ocupaciones*’ si favorecieron la movilidad so-
cioeconémica. Los diferentes trabajos generaban un nivel de ingresos
que variaba dependiendo de cada caso y permitia a su vez un acceso
diferencial a los bienes y servicios que ofrecia la sociedad. De esta ma-
nera, alrededor de los reales de minas se desarrollé una economia que
atrajo oficios como carpinteros, comerciantes, artesanos, ademas los
que se empleaban en las minas. La extraccion y beneficio de la plata
requirié numerosos insumos, por lo que la cooperacion de diversos ofi-

197 Tal fue el caso de artieros y comerciantes, quienes tenfan relacién con casi todos
los sectores poblacionales debido a la actividad del transporte y venta de mercancias
por todo el territorio novohispano. Sudrez, “José Matamoros, un arriero”, p. 168;
Garza, “De soldado a hombre de negocios”, p. 247.
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cios fue trascendental, asi como la inversion de mucho capital y fuerza
de trabajo; lo que con el tiempo desarrollé una produccién artesanal
urbana propia.

A pesar de que San Luis Potosi atraves6 muchos problemas durante
el siglo XVII, y de que en 1642 casi qued6 despoblada, entre 1645 y
1649 sigui6 siendo la ciudad de mayor poblacién del obispado de Mi-
choacan, proporcionando importantes diezmos y quintos a la Corona,
motivo que debi6 de convencer a Felipe IV de que finalmente le otorga-
se el titulo de ciudad, el 30 de marzo de 1656, que fue confirmado por
¢l mismo el 17 de agosto de 1658. De hecho, en 1631 fue la poblacion
mas importante del obispado de Michoacan y la tercera de toda Nueva
Espafia, después de México y Puebla, por lo que estuvo en posibilida-
des de ofrecer a sus curas los ingresos mas altos de dicho obispado.

Entre los problemas que tuvo que enfrentar San Luis Potosf durante
el siglo XVII esta la importante disminucion, a finales de 1647, en la
produccién de mineral, lo que causé que la mayorfa de las minas empe-
zara a despoblarse. Desde la década de los anos veinte, ante la prede-
cible crisis minera, muchos mineros que posefan estancias se abocaron
a las actividades agropecuarias a fin de poder mantenerse y obtener
algunos ingresos. En la década de los cuarenta se inicié una sequia im-
portante, acompanada de enfermedades y falta de alimentos; la situa-
cion se repitié de 1663 a 1667 y en 1693. Como consecuencia de estos
acontecimientos, entre 1649 y 1651 se cerr6 la Real Caja de San Luis,
por no considerarla necesaria y ser la mas baja de todas las tesorerias de
la Nueva Espana; ademas, su situacion se vio agravada por los abusos
de los oficiales reales. A pesar de los altibajos, durante la primera mitad
del siglo XVII, San Luis llegd a quintar mas de cien mil marcos de plata,
los cuales fueron a engrosar las arcas de la hacienda real; a fines de 1653
se reinstalo la Real Caja. Durante la dltima década del siglo, los ingresos
ala caja potosina por concepto de mineria representaron 87% del total,
y siguieron en ascenso durante la primera década del siglo XVIII, lo
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que llevé a San Luis a despuntar en un momento en el que el resto de
los reales de minas comenzaba su estancamiento. Algunos factores que
contribuyeron fue que la Real Caja potosina se encargaba de quintar
la plata procedente de otros reales, como Charcas, por lo cual recibian
los impuestos correspondientes; ademas, fue receptora de los quintos
de plata de reales como Guadalcazar, Sierra de Pinos, Ramos, Charcas,
Xichua y Palmar de Vega, lo que reforzo la economia potosina, y propot-
cionod a su vez trabajo a los hacendados de la ciudad.!™®

Todos estos acontecimientos de caracter econémico se reflejaron en
el incremento o disminucién de la poblacion, la cual aumentaba en los
periodos de auge y decrecia en los de crisis; este fenémeno demografi-
co ha quedado registrado en las actas de bautizos correspondientes a la
época colonial de San Luis. De acuerdo a los datos que arrojan algunos
estudios sociodemograficos, puede afirmarse que, ante la presencia de
crisis demograficas fuertes, el proceso de mestizaje se incrementa, lo
mismo que el nimero de uniones entre los individuos que sobrevi-
vieron a las mortandades; en estos casos se nota el abandono de la
tendencia hacia la endogamia tan caracteristica del primer periodo de
la colonia. En el componente poblacional potosino jugd un papel im-
portante la figura del negro, que fue conducido a la Nueva Espana en
calidad de esclavo y a medida que se descubrieron las minas, durante
los afios de 1540-1550, pasaron de ser esclavos domésticos a participar
en las explotaciones mineras como trabajadores en las haciendas de
beneficio y trapiches.

Hasta los afios noventa del siglo XVII, la minerfa en la Nueva Espa-
fla estuvo acompafiada de prolongadas sequias, inundaciones, heladas,
pérdida de cosechas y problemas con el abastecimiento de insumos,
ademas de hambrunas, alzas en los precios y aumento de los tributos,
contingencias demograficas, politicas fiscales que gravaban los metales,

19% Montoya, Op. Cit., pp. 104 y 112.
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asi como la baja ley de éstos; estos factores abocaron a los mineros al
beneficio de las escorias que habian quedado de anteriores beneficios,
para refundirlas y lograr asf algiin pequefio ingreso econémico. A pesar
de estas crisis, la produccion de plata del San Luis novohispano per-
mitié que su poblacién se mantuviera y que las actividades agricolas,
ganaderas y comerciales se consolidaran, lo que llevé a la region a un
importante desarrollo que la convirtié en uno de los centros producto-
res de plata mas importantes del septentrién novohispano. La clave de
dicho progreso estuvo en que nunca dependié de manera exclusiva de
la producciéon minera y que conté con una serie de asentamientos en la
periferia que fungieron como unidades de produccion. Este ntcleo de
asentamientos estuvo constituido por los ranchos ganaderos, las estan-
cias y las haciendas de campo, que permitieron consolidar la economia
de San Luis en plena crisis minera.

De acuerdo con los datos que fueron recopilados a lo largo de este
trabajo, durante gran parte del siglo XVII la producciéon de plata regis-
trada en la Caja Real de San Luis llegd a superar a la de la Ciudad de
México, a la de Guanajuato entre 1665-1674 ¢ incluso a la de Pachuca
en los afios de 1670-1680. Si bien en la primera mitad del siglo XVII se
presenta una progresiva tendencia de disminucién de la produccion de
plata, durante la segunda mitad del siglo los niveles se mantienen casi
estables, con oscilaciones ligeras, e incluso pequefios incrementos en
algunas décadas, lo que podria indicar que San Luis Potosi no sigui6 el
patrén de auge-crisis-auge sugerido por Bakewell para otros reales de
minas.

Para Cubillo,*” la exportacion de plata procedente de la Nueva Es-
pafia no ceso hasta inicios del siglo XVII, gracias a una serie de factores
afortunados, como el hecho de que la minerfa fuera el sector mas favo-
recido por la politica colonial en cuanto al suministro de mano de obra,

109-Cubillo, Los dominios de la plata, pp. 280-281.
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lo que permiti6 paliar la escasez de trabajadores,” y que se pusieran
en practica mecanismos que contribuyeron a controlar dicha fuerza de
trabajo."” Asimismo, debe tenerse en cuenta la introduccién del sistema
de patio que permiti6 refinar y rescatar los metales de baja ley. Se otor-
garon todos estos privilegios a los mineros para facilitarles la extraccion
y el beneficio del mineral con la intencién de que no abandonaran la
explotacion metaldrgica.> De manera que en el dltimo cuarto del siglo
XVII hubo una recuperacion minera que cobré fuerza en la década de
los afios treinta del siglo XVIII, con el resurgimiento de Cerro de San
Pedro. Una vez conformada la sociedad colonial, y a medida que el
mestizaje se generalizaba, la movilidad social en San Luis Potos{ a fina-
les de esta época estuvo determinada por la actividad econémica que
desarrollaba cada individuo mas que por su procedencia étnica.

Como dltimo punto, cabe sefialar que si bien uno esperaria encontrar
que la expansion demografica se dio primero en San Luis Potos{ que en
los pueblos de su entorno, debido a la posicion estratégica que ocupd
en relacion al Camino de la Plata que unfa Zacatecas con la Ciudad de
México, los datos obtenidos reflejan que fue Charcas el que despunto
en la década de 1630-1639. Esto puede denotar que, a pesar de que San
Luis fue un centro minero importante, quiza durante esa década sufrid
una reduccién de su produccion, tan significativa como para dejar de
ser un centro de atraccion de mano de obra, lo que explicarfa, de acuer-
do a los estudios demograficos, que el nimero de chichimecas adultos
registrados para esta época fuera superior en Charcas,” ademas del

1770 Se empleaban cuadrillas en las que se combinaba el trabajo de nabotios con
esclavos, a quienes se les imponia el trabajo forzoso de manera rotativa.

7 Entre ellos destacan la pepena, el rescate, las concesiones y exenciones de
impuestos; incluso se llegd a otorgar a los mineros “mercedes de arboledas” con el
fin de que poseyeran sus propias carboneras.

72 Salazat, Las haciendas en el siglo X111, p. 289.

107 Carmagnani, “Demografia y sociedad”, p. 425.
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numero de confirmaciones y bautizos, tanto de nifios como de chichi-
mecas adultos. Sin duda alguna, el nimero de bautizos sirve como indi-
cador del flujo migratorio, ya que quiere decir que un mayor numero de
personas se trasladaba hacia este centro minero en busca de trabajo, y a
su vez el aumento de bautizos refleja un mayor numero de nacimientos.
Asi pues, los datos revelan que la explotacion minera de Charcas tuvo
un impulso a partir de la segunda mitad del siglo XVII, lo que se refleja
con claridad en el incremento de su poblacién, que se duplicé en la pri-
mera mitad del siglo XVII y se triplicé durante la segunda.
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ANEXOS
Seleccidon de manuscritos transcritos
ANEXO 1

Real Provision en que se describe la politica de la Corona hacia los
grupos indigenas que participaran en el poblamiento del septentrion,
México 14 de marzo de 1591 (transcripcion integra de Primo Feliciano
Velazquez, “Capitulaciones del virrey Velasco con la ciudad de Tlaxcala
para el envio de cuatrocientas familias a poblar en tierra de chichimecas.
15917, en Coleccion de documentos para la Historia de San Luzs Potosi, Archivo
Historico del Estado de San Luis Potosi/Academia de Historia Potosi-
na, San Luis Potosi, 1985, pp. 177-183)

Don Phelipe por la gracia de Dios Rey de Castilla, de Leon, de Ara-
gon, de las dos Cicilias, de Jerusalen, de Portugal, de Navarra, de Gra-
nada, de Toledo, de Valencia, de Galicia, de Mayorca, de Sevilla, de Ser-
defia, de Cordova, de Corsega, de Murcia, de Jaen, de los Algarves, de
Algecira, de Gibraltar, de las Yslas Canarias, de las Yndias Orientales,
y Occidentales, Yslas y Tierra firme, del Mar Occeano. Archiduque de
Austria, duque de Borgofia, Brabante y Milan, Conde de Aspurgo, de
Flandes, de Tirol, y Barcelona: Sefior de viscaya y de Molina.

Por quanto estando revelado de mi Real Servicio los Yndios Chichi-
mecos de Guerra de diversas naciones y Provincias de la Nueba Espa-
fia, Nuebo Reyno de Galicia, Leon y otras partes, haciendo, y causando
grandes dafios, muertes y robos, destruyendo los Pueblos de Paz, y
las Estancias de Ganado, rovando, y saltendo por los Caminos a los
Espanoles, y Passageros. Se trat6 de Remediatlo, y con mucha Costa
de Soldados, y Gente de Guerra, no se pudo de todo punto Remediar,
hasta que por buenos medios se han reducido a Venir de Paz algunos
Caudillos, y Capitanes con su Gente, y los demas se ban reduciendo, y
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para que se asiente esto con fundamento es Combeniente fundar, y for-
mar Pueblos donde Vivan en Congregaciones y Policia; puedan ser Ad-
ministrados, Doctrinados, y los Sacramentos Baptizando 2 los infieles,
y que para ello hay Tierras, y Citios acomodados para que puedan de
sus frutos, Crianzas, y Labranzas vivir y sustentarse € ir en Cresimiento,
y aumento de donde se seguiria que se excusen, y eviten los dafos, y
exsesos, se azeguren los Caminos, y se puedan seguir, y frequentar li-
bremente sin el riesgo, y peligro que hasta aqui se padecia, y las Minas, y
Pueblos de Espafioles de las d[iclhas Provincias havitarse, y hazerse en
ellas Contrataciones, y proveyerlos de las Otras partes, y gozar de otras
Ventajas y Comodidades de que Carezian por causa de los d[iclhos
Chichimecos; y que para que esto pueda tener efecto esta encargado
a Personas entendidas en aquella Tierra, que traten de hazer , y hagan
las Poblasones de los d[iclhos Yndios y los Reduzgan, y los atraygan
con amistad, y suavidad 2 la Paz de mi Real Hazienda se provee lo que
para esto ha sido, y de Dios nuestro Sefior, y a que los d[icJhos Yndios
Chichimecos se libren del riesgo de sus Almas y perdicion, y las puedan
salvar, y todo el d[iclho Reyno viva en Paz, y conformidad, y esta ya
Visto donde se puedan assentar, y fundar, y ban 4 ayudar 4 ello algunos
Yndios Amigos de los Pueblos passificos; y hazer con mas seguridad,
mejor assiento, y perpetuidad. Traté DJo]n Luiz de Velazco Cavallero
del Orden de Santiago mi Virrey Lugar Teniente, Governador y Capi-
tan Glene]ral de la Nueba Espafia, Precidente de la mi Real Audien|ci]
a con los Principales Yndios de la Ciudad de Tlaxcala, que alludassen
con quatro cientos Yndios Casados de ellos, y con los d[iclhos Chichi-
mecos se Poblassen para instruirlos; y mediante su asistencia Viviesen
en Policia; y se Conservassen, y Aumentassen en los d[iclhos assientos
y Pazes; formando republica concertada, y procediendo con Orden, y
torma de Pueblo de Gente Christiana, y de Guerra. Que los Religiosos,
que los han de tener a cargo, los puedan Doctrinar, y Administrar los
Sacramentos para la salvacion de sus Almas; y haviendoles dado 2 en-
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tender la importancia, y Calidad del negocio, y lo mucho que se servira
a Dios nuestro Senor de su efecto, Vtilidad, y bien general que se Cau-
zaba 2 todo el Reyno de la Nueba Espana, ¢ Yndias del Mar Occeano
de las d[iclhas Poblasones, y lo que aprovecharian en Ayudar, y encami-
nar 2 los d[iclhos Chichimecos, y quietarlos, haziendo para ensefarlos,
Sementeras, Casas y lo demas nessesario para que se conziguiese el fin
que se pretende. Ofrecieron que darian los d[iclho quatro Cientos Yn-
dios Cassados con Caudillos, y Cabezas, que los guiassen, Llevassen, y
Assistiessen 2 Poblarlos, como fieles Vasallos mios, sin apremio, fuerza,
ni Compulsion, sino Voluntariamente; y para que luego se pusiese en
execucion, pidio la d[iclha Ciudad de Tlaxcala se les guardasen las capi-
tulaciones siguientes:

1* Que todos los Yndios que assi fuesen de la d[iclha Ciudad, y
Provincia de Tlaxcala, a2 Poblar de nuebo con los d[iclhos Chi-
chimecos, sean ellos, y sus desendientes, perpetuam|en]te Hi-
dalgos, Libres de todo Tributo, Pecho, Alcabala, y Servicio per-
sonal, y en ningun Tiempo, ni por ninguna razon, se les pueda

pedir ni llevar cossa alguna de esto.

2* Que donde hubieren de hazer sus assientos no los manden
Poblar juntamente con Espafioles, sino distintos, y de por si, de
suerte que se Pueblen serca unos, de Otros, sea con distincion
de Varrio, y prohivission a los Espafioles, que no puedan tomar,

ni Comprar Solar en el Varrio de Tlaxcaltecos.

3* Que el Repartimiento, que se hiziere para las Poblasones de
Tierra, sean apartado, y distinto, de suerte que el de los Tlaxcal-
tecos esté de por si, y el de los Chichimecos por el Consiguiente,
y se sefialen y amohonen higualmente de manera que en todo

tiempo, y para Siempre, las Tierras, Pastos, Montes, Rios, Pez-
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querias, Salinas, y Molinos, y otros generos de Haziendas, es-
tén seflalados a cada parte, sin entrar en las pertenencias de los

Otros, en Tierra de estancia, ni en otra razon ni Cauza

4* Que Cinco Leguas por lo menos de las Poblasones no se pue-

da hazer Merced de Estancia para Ganado may]|o]r.

5% Que no puedan entrar Ganados menores a Agostar en las
Tierras de Pan de las d[ic]has poblasones sin Voluntad de los

Yndios, y sus Subcesores.

6" Que las Tierras y Estancias, que se les dieren, y Repartieren a
los Tlaxcaltecos, assi para particulares, como para su Comuni-

dad, no se les puedan quitar por despobladas.

7* Que los Mercados que hiciereden en las Poblasones, sean
francos, Libres de Alcabala, y de qualquier genero de imposi-

cion y Sisa.

8" Que los Yndios Tlaxcaltecos, y sus Subcesores, y dessendientes,
demas de ser Hidalgos, y Libres de todo Tributo, gozen todas las
Livertades, Exsempciones, y Privilegios, que al precente gozan, y
para adelante gozaren la d[ic]ha Ciudad de Tlaxcala, y su Provincia,

y se les Conzedieren por los Reyes de Castilla mis Subcesores.

9% Que los Yndios Principales de la d[icjha Ciudad, que fueren
ala d[iclha Poblason, y sus dessendientes, puedan tener y traher
Armas y andar a cavallo ensillado sin incurrir en pena. Y para
hazer el Viaje se les dé el Vastimentonecessario, y Ropa, y por
espacio de dos afios les Ayuden con esto, y con romper las tie-

rras para las Sementeras.



10" Que se les dé carta, y Real Provission en que se manden

guardar estas Capitulaciones como Combenga.

Y haviendosse visto por el d[iclho mi Virrey y porque es mi voluntad
Que los d[iclhos Yndios de la d[icJha Ciudad de Tlaxcala, que fueren a
las d[icJhas Poblasones en mi Real Servicio sean Ayudados, favorezidos,
y Socorridos, y Reciban Merced, se les guarden las preeminencias, y
ventajas que es Justo guardarles como a Personas, que en estas, y otras
muchas ocaziones, que se han ofrezido han Servido con fidelidad, y
Ventajas, a mi Real Corona en la conquista de la Nueva Espana y pa-
cificacion. He Acordado de les aprovar las d[iclhas capitulaciones en
quanto son combenientes y Justas. Por tanto por la presente mando,
que todos los d[iclhos Yndios que de la d[ic]ha Ciudad de Tlaxcala fue-
ren 2 las Dichas Poblasones de Chichimecos se les guarden perpetua-
mente los Privilegios de Hidalguia que les pertenecen por mis Cedulas
y Reales Provisiones, y sean Libres, y exsemptos, y Reservados de todo
genero de Tributo, Servicio Perzonal, Pecho y Alcabala, y otra qual-
quiera imposizion que en qualquiera Tiempo se imponga. Y en las dic]
has Poblasones se assienten, y hagan sus Cassas, y en ellas mismas en
Varrio distinto, y Quadrillas de por si, sin que los d[ic]hos Chichimecos,
ni Espafoles, se assienten entre ellos, porque con esto se escusan dafos
que de lo contrario se siguen; y en esta conformidad se les Repartan
las Tierras, y Solares para Edificar, y Labrar, y las Estancias, Pastos,
Montes, Rios, Pezquerias, Salinas, Molinos que se les huvieren de dar
por el Orden que el dficlho mi Virrey diere. Advirtiendo que ha de ser
en lugar parte distinta, y sefialada para solos los Tlaxcaltecos entre los
quales no se ha entremeter Yndio de Otra Nacion, ni Espafiol alguno, y
dentro de tres Leguas de las d[iclhas Poblasones no se haga Merced de
Estancia de Ganado Mayor, ni dentro de dos Leguas de Menor por el
petjuicio que se les podra Cauzar en las Sementeras, y hasta que estén
alzados los fructos de ellos, y sea pasado el Mes de Enero de Cada un
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afio, no puedan entrar, ni entren alli Ganados a Agostar en mucha, ni en
poca cantidad, so las penas que estan puestas a los que fuera del Tiem-
po permitido salen de las Estancias 4 los Agostaderos; y por tiempo de
Cinco afios no se les quiten 2 los d[iclhos Yndios Tlaxcaltecos las Tie-
rras, y Estancias que se les dieren, y Repatieren, por despobladas, que
de este termino les doy, y sefalo, para que dentro de ¢l se azeguren en
su Pozecion, el qual siendo necesario, y Combeniente mandaré prorro-
gar adelante; y por termino de Treinta afios sean Libres, y francos, los
mercados, y Tiangues, que los d[iclhos Tlaxcaltecos hizieren en las d|ic]
has Poblasones, de todo genero de Alcabala, Sisas, ¢ imposicio, y Libre-
m[en]te se puedan Vender, y Comprar, tratar, y Contratar en elloslo que
en los mercados de los otros Tiangues se Venden de trato, y Contrato,
sin que se Cobre, pida, ni lleve la d[ic]ha Alcabala, ni otra Cossa. Y goze
esta exempcion Juntamente con todas las demas Ventajas, Livertades, y
Privilegios que al presente goza, y adelante gozare, se le Conzedieren,
y han conzedido (por los Reyes Catholicos mis Predecesores, y los que
me Subcedieren) a la d[ic]ha Ciudad de Tlaxcala Naturales, y moradores
de ella. Y doy permiso a los Yndios Principales de ella, que fueren a las
d[ic]has Poblasones, y 4 sus Desendientes, para poder tener, y traher
Armas como si fueran Espanoles, y andar a Cavallo encillado, y enfre-
nado. Dispenzando, como dispenso con ellos fia prohivicion que sobre
esto esta hecha por el d[iclho mi Virrey a cuio Cargo esta el dar efecto
a las d[iclhas Poblazones. Les haga dar de Comer por espacio de dos
afios hasta que de los fructos de la misma Tierra se puedan Sustentar
y alimentar. Y les provean de Arados para romper a con este principio
como mas Combenga a lo que se pretende. Y para que con mejor modo
se puedan fundar, assentar, y Conservar, ¢ ir en Crecimiento. Mando a
todos mis Justicias de la Nueba Espafa, y de las demas partes y lugares
de las Yndias, que guarden, y hagan guardar, cada uno en su Jurisdic-
cion, lo Contenido en esta mi carta sin ir, ni passar, ni Consentir se Valla
ni passe contra su tenor, y forma por alguna manera so pena de la mi
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Merced, y de cada quinientos pesos p[arJa mi Real Camara. Dada en
la Ciudad de Mexico a catorze de Marzo de mil quinientos, y nobenta
y uno afios. D[o]n Luis de Velasco. Refrendada del Secretario Martin
Lopez de Gauna. Dieronse Cinco Provisiones por el Thenor de este
Registro.

ANEXO 2

AGI, México, 220, N°30, S/FOL.
Fragmento de la Informacién de oficio y parte: Miguel Caldera, justicia
mayor de las poblaciones de chichimecas y tlaxcaltecas, ca. 1592.

[...] Por cuanto de muchos dias a esta parte se ha tenido y tiene noticia
que esta serranfa que llaman de Potost, es tierra de guerra y donde ha-
bitan mucha cantidad de indios salteadores guachichiles chichimecos
y de otras naciones que son los del descubierto de la gobernacion de
este reino de donde salen a saltear y hacen dafio en los vasallos de su
majestad, muy de ordinario y hay gran cantidad de minas de metales
de plata y de otros metales asi se acabasen de descubrir, se poblasen y
beneficiasen, Dios nuestro sefor y su majestad serfan muy servidos y
los reales quintos aumentados ademas de lo cual, poblandose en aque-
lla parte donde se tiene noticia que son las dichas minas serfa poblar la
tierra de enemigos y poblandoles podrian ser opresion para que con el
favor divino viniesen los dichos indios salteadores a estar de paz y venir
en conocimiento de nuestra santa de catolica que es lo que su majestad
y todos pretendemos para que cesen los dafios que hacen y habiendo
tenido esta noticia el capitan Miguel Caldera, capitan de su majestad en
este nuevo reino y nombrado por el dicho sefor teniente de capitan ge-
neral como vasallo y criado de su majestad, movido del servicio de Dios
nuestro sefor y de su majestad le ha ofrecido que con algunos soldados
que seran hasta veinticinco o treinta hombres a sus propias expensas y
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costas, sin sueldo alguno quien quieta ir a descubrir las dichas minas y
siendo tales los metales de ellas que se puedan sustentar, poblarlas para
los objetos susodichos y me ha pedido que como tal teniente de capitin
general le dé licencia y facultad para ir a hacer dicha jornada que por
ser todo camino que hay de aqui a alla y la dicha serranfa todo tierra
de guerra y de indios salteadores en el camino de ida y vuelta asentar
en las dichas minas algunos indios salteadores que les salieren y que
llevandoles les pudiesen prender para ser castigados de sus delitos por
muy visto lo susodicho. Y me consta que de descubrirse y poblarse el
cerro de Potosi, donde son por ser como es tierra tan de guerra y por
las demas causas Dios y su majestad seran de ello muy servidos y el real
haber aumentado a lo cual a la mucha confianza y satisfacciéon que ten-
go de dicho capitan Miguel Caldera dara buena cuenta como ha dado
de lo que como tal capitan sea acometido y mandado de su majestad
si en este reino como en el de la Nueva Espana donde ha servido a su
majestad con su sueldo y con mucha experiencia que de las cosas del
la guerra y noticia de la tierra de ella que este tiene y no hay ya persona
que con toda seriedad y diligencia lo ejecute |[...].

[Rubricada por el presidente de la Real Audiencia de Guadalajara]
ANEXO 3
AHESLP, Fondo de Alcaldia Mayor de San Luis, 1767, T. 11, s/f.
Borrador de las condiciones que la minerfa de esta ciudad de San Luis
Potosi, pidi6 confirmase el sefior visitador general don Joseph de Gal-
vez del Supremo Consejo de Indias e Intendente Real del ejército de

esta Nueva Espafia, San Luis Potosi, afio de 1767.

Sertor visitador General, mi serior.
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LLa minerfa de esta ciudad de San Luis Potosi, por medio de sus dipu-
tados, puesta a los pies de vuestra sefioria y obedeciendo como obede-
ce ciegamente a su superior decreto de diecisiete del presente mes de
agosto de setecientos sesenta y siete, suplica a vuestra sefioria para el
mejor laborio y trabajo de las minas de esta jurisdiccion y el beneficio

1074 se sirva

de sus metales en las haciendas de esta ciudad y sus distritos,
su benignidad (atendiendo al mejor y mayor servicio del real haber de
su majestad, que Dios guarde) al bien comun de los pobres y utilidad
y desempeno de los créditos de los mineros, las condiciones que ya

exponemos:

A derecho a que en lo pasado se habian insolentado tanto los peones
de las minas y haciendas que no querfan trabajar si no era a su arbitrio
y conveniencia, en petjuicio grande del rey nuestro sefior y de los mi-
neros, pues llegaba ya a tanto su malicia que aunque topasen mucha ley
de cuenta o minerales ricos, los tapaban y sélo sacaban al duefio los de
menos cuenta y desechables por su corta ley hasta que hacian dejar al
duefio la mina para entrarse a ella a deshoras e irselos llevando para si
en perjuicio universal de todos; lo que no tendra lugar de ningin modo
si vuestra sefiorfa se digna a confirmar dichas condiciones que son las
siguientes:

Primeramente, que los trabajadores que se acomodaren para el
servicio laborio y de trabajo de las dichas minas habifan de traba-
jar en ellas en las labores u obras respectivas en que los pusieren
desde las seis de la mafiana hasta las seis de la tarde, y si fuese
por la noche trabajasen desde las seis de la tarde hasta las seis de
la mafiana para que as{ entreguen sus tareas bien hechas y lim-

pias al primero, los barreteros y los tenateros las puedan sacar

1074. Cada distrito de minas estaba conformado por varios reales de minas.
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afuera cabales y bien acondicionadas y al tenatero o barretero

que no la ajuste no se le raye dicha tarea hasta que la ajuste.

2° Que los referidos trabajadores y peones de las minas, del
metal que les cupiere de lo que partieren, hayan de venderlo
en el terreno de las minas a los rescatadores, y no bajarlo a
sus casillas o chozas para revolverlo con metales malos a fin
de que se multipliquen las cargas y venderlo revuelto como si
fuera limpio, en perjuicio gravisimo de los compradores y del
real haber; pues suelen sacar hurtado lo bueno para revolverlo
con lo malo y acrecentar los metales, dejando para este fin ta-
padas y encubiertas las cintas ricas de metal que los duefios de
las minas no llegan a percibir para si ni una piedra de metal y
al pedn que se le hallase en su casa metal alguno, sea multado
en seis pesos para ayuda de obras publicas de esta ciudad y sus
pobres y beneficio de la mineria en las suyas de que tomen y
lleven cuenta y razon los duefios de las minas, entregando al
procurador de la ciudad las cantidades y cobrando recibo de

ellas para resguardo.

3° Que los dichos trabajadores no fundan en hacienda algu-
na metales y los que los fundieren siendo rescatadores, lleven
botera de los duefios de mina o de sus administradores, de las
cargad que han rescatado o comprado en ella para que en la ha-
cienda en donde han de beneficiar les conste ser comprado y no
hurtado, lo que asf llevaren a fundir o beneficiar so la pena de
veinticinco pesos aplicados por el denunciador la cuarta parte y
las otras tres para las referidas obras de esta ciudad y su mineria.
4° Que los que encubrieren en sus casas o sus haciendas los
metales que llevasen a ellas los trabajadores de las minas, por

la primera vez sean multados en seis pesos y un mes de carcel



aplicada la multa como va dicho; por la segunda, doble la pena y

por la tercera en lo que vuestra seforia los condenare.

5° Que ningun peén de minas pueda ni deba denunciar mina
despoblada, deshecha ni desamparada, si no fuere para su amo,
ni entrar a trabajar en ella a oscuras como de continuo lo hacen
para derrocarlas y perderlas asolvandolas y tapando con lo malo
muchas labores de ellas por no sacar el tepetate afuera y comer-
se sus pilares, con lo que imposibilitan a los demas que pue-
dan denunciarlas y trabajarlas como es de justicia y arreglados
a ordenanza, so la pena de que al que se cogiere en las dichas
minas derrocandolas y trabajando en ellas a oscuras sean presos

y remitidos a un presidio por diez afios.

6° Que los peones trabajadores de dichas minas vivan precisa-
mente dentro del real del Cerro de San Pedro o dentro del real
de minas donde estan situadas las minas para el propio benefi-
cio de ellas y su trabajo y laborio, y no fuera del real so la pena

de no ser admitidos en ¢l por ninguin acontecimiento.

7° Que los dichos trabajadores estén sujetos en todo a los amos
de las minas y a sus mandones sin poderle excusar de que éstos
les corrijan y castiguen sus vicios y desafueros como que tie-
nen los ahora presentes y que aunque ocurran al alcalde mayor
del partido, no sean oidos hasta saber el motivo porque fueron
castigados o corregidos para que no hallen abrigo alguno para
incidentarse y cometer culpas en contravencion de las divinas
y humanas leyes y excusar con esto que las justicias del parti-
do por enfrentarse contra los mineros los oigan y procedan a
formar juicio impertinentes y perjudiciales contra los mineros

en perjuicio del real haber y comun, pues con el abrigo de las
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justicias (a quien se informa a su contemplacion, se insolentan

mucho mas los referidos peones).

8° Que los forasteros que entraren al dicho real de minas que no
se ocupan dentro de tercero dia en beneficio y trabajo de ellas
o en otro oficio o ejercicio que tengan, sino solo por jugar, em-
briagarse u otros vicios, sin tomar ocupacion cristiana y honra-
da para mantenerse, sean aprendidos y se de cuenta con ellos al
justicia del partido para que los destierre del lugar de las minas
y no vuelvan a él a dar perjuicio, y lo mismo se ejecute con los
que los abrigasen en sus casas o patrocinasen sin dar aviso al
justicia o a los mineros para que providencien el que salga o se

ocupe en trabajar.

9° Que los mineros duefios de las minas y sus administradores
puedan aprender en el distrito de sus minas a los que fueren a
vender bebidas prohibidas a quiénes se les confisquen sus bie-
nes, que se les hallaren se les derramen las bebidas y se entre-
guen al justicia del partido para que los castiguen y lo que se les

confiscare se aplique al arbitrio de su sefiorfa.

Manuel Ortiz de Santa Maria, diputado de mineria
Don Joseph Martin de Iraizos, diputado de minerfa
[Rubricas]

Ano de 1767
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ANEXO 4
Breve biografia de algunos de los primeros pobladores de San Luis

Aboytes, Miguel de: Vecino y minero en el cerro de San Pedro. El 14
de septiembre de 1609 registré ante Alonso de Ofiate, alcalde mayor,

la mina de San Juan (Morales Bocardo, Diccionario biogrifico de antignos
pobladores de San Luis, 1592-1660).

Abrantes, Hernando de: Uno de los mas antiguos pobladores. Vecino
del pueblo y minas de San Luis Potosi. Mercader (Morales Bocardo,
Diccionario biogrdfico de antignos pobladores de San Luis, 1592-16606).

Abrego, Francisco de: Vecino del pueblo y minas de San Luis. Minero
que, el 9 de septiembre de 1609, registré las minas de Santo Domingo
y San Lazaro ante Alonso de Ofiate, alcalde mayor (Morales Bocardo,
Diccionario biogrdfico de antignos pobladores de San Luis, 1592-1660).

Abrego, Hermenegildo de: Vecino del pueblo y minas de San Luis
Potosi. Mercader (Morales Bocardo, Diccionario biogrdfico de antignos pobla-
dores de San Luis, 1592-1666, p. 4).

Acevedo, Esteban de: Vecino del pueblo y minas de San Luis y uno
de los mas antiguos pobladores. Minero en cerro de San Pedro y en las
Salinas de Peién Blanco. Se casé con dona Mariana de la Cruz. El 11
de marzo de 1609 hizo el registro de una veta en Cerro de San Pedro,
a la que llamo6 Nuestra Sefiora de Montserrat. Fue poblador del Real
de Guadalcazar, donde el 26 de enero de 1616 registré un solar para
sitio de casas de vivienda, molino, cuadrilla, lavaderos y todos lo que se
necesitaba para fundar una hacienda de beneficio. El 11 de noviembre
del mismo afo figura como vecino de las minas de Guadalcazar, donde
se le concedieron mercedes de tierras en septiembre de 1632 (Morales
Bocardo, Diccionario biogrdfico de antignos pobladores de San Luis, 1592-1666,

pp. 6-7).

307



Acevedo, Rodrigo de: Vecino del pueblo y minas de San Luis Potosi.
Minero. El 1 de febrero de 1619, ante don Alonso Guajardo Mejia,
alcalde mayor, registré unas minas, conforme a las Reales Ordenanzas,
que ¢l mismo encontr6 “en un cerro [...] como a diez y seis leguas de
este pueblo de San Luis y seis leguas poco mas o menos de las Minas
de Sierra de Pinos” (Morales Bocardo, Diccionario biografico de antignos
pobladores de San Luis, 1592-1666, p. 8).

Acosta, Alvaro de: Originario del Algarve, provincia de Portugal. Ve-
cino del pueblo y minas de San Luis. Mercader y maestro tocinero. Ca-
sado con dofia Luisa Barbosa (Morales Bocardo, Diccionario biogrdfico de

antignos pobladores de San Luis, 1592-1666, p. 7).

Acosta, Gregorio de: Portugués. Vecino del pueblo y minas de San
Luis Potosi. Mercader y maestro zapatero (Morales Bocardo, Diccionario
biogrdfico de antignos pobladores de San Luis, 1592-1666, p. 7).

Acosta, Juan de: Naci6 en Lisboa. Vecino del pueblo y minas de San
Luis. Lleg6 a la Nueva Espafa hacia el afio de 1616. Mercader, mine-
ro y carbonero. Primero fue carbonero y después puso una tienda de
“mercadurfas de poca consideracion” en el paraje de los Pozos. E19 de
noviembre de 1622 fue denunciado por ser portugués y le fue embarga-
da la tienda (Morales Bocardo, Diccionario biogrifico de antignos pobladores
de San Luis, 1592-1666, p. 8).

Adame Parrefio, Diego: Minero del cerro de San Pedro hacia 1597
(Powell, Capitin mestizo: Mignel Caldera y la frontera norteia, p. 259; Hiller-
kuss, Diccionario biogrifico del Occidente novohispano. Siglo X171, Vol. 1, p. 27).
Uno de los fundadores del pueblo y minas de San Luis. E1 7 de marzo
de 1592, estando en Mexquitic ante el capitan Caldera, registré las mi-
nas de “De la gran campana”, “Santa Clara”, “Vetas de San Antonio”,
“San Roque”, “Las Animas”. El 17 de noviembre de 1594 se le hizo
merced de un sitio para fundar en ¢él un ingenio de fundicion. En la se-
gunda mitad de 1606 ya aparece en los documentos como vecino de la
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Villa de Leén (Morales Bocardo, Diccionario biogrdfico de antignos pobladores
de San Luis, 1592-1666, pp. 9 y 10).

Adriansen, Isabel de: Originaria de Brujas, condado de Flandes. Her-
mana de Pedro Adriansen. Vecina del pueblo y minas de San Luis. Mi-
nera. Se cas6 con Francisco de Rutiaga, el Viejo. Duefia de una hacien-
da de beneficio en el paraje de los Bledos (Morales Bocardo, Diccionario
biogrdfico de antignos pobladores de San Luis, 1592-1666, p. 10).

Adriansen, Pedro de: Originario de Brujas, condado de Flandes. Veci-
no del pueblo y minas de San Luis Potosi. Mercader en el cerro de San
Pedro (Morales Bocardo, Diccionario biogrifico de antignos pobladores de San
Luis, 1592-1666, p. 10).

Aguilar, Francisco de: Originario de la villa de Viana, Navarra. Mi-
nero y mercader. Vecino de las minas de Sombrerete en 1573 y minero
de las mismas en 1576, asi como duefio de una hacienda de mina en-
comendada, de estancias de ganado mayor y de una estancia de labor
de pan ubicadas a seis leguas de la villa de Llerena (Sombrerete). Mas
tarde serfa uno de los primeros vecinos del pueblo y minas de San Luis.
Caso6 a su hija, dofia Marfa de Aguilar, con el comendador Rodrigo de
Rio de Loza (Hillerkuss, Dzccionario biogrifico del Occidente novobispano. Siglo
XV, Vol. 1, p. 33; Enciso, Testamentos y autos de bienes de difuntos de Zaca-
tecas (1550-1604), pp. 332 y 445; Morales Bocardo, Diccionario biogrdfico de
antignos pobladores de San Luzs, 1592-16606).

Aguirre, Pedro de: Vecino del pueblo y minas de San Luis. Mercader.
A través de la compaiia que tuvo con don Francisco de la Torre, veci-
no de la Ciudad de México, comerciaba pipas de vino, mercadurias de
Castilla, de la tierra y de China y rescataba plata en las minas de Charcas,
Zacatecas, Ramos, Pinos (Morales Bocardo, Diccionario biogrifico de anti-
guos pobladores de San Luis, 1592-1666).

Alarcon, Juan de: Vecino del pueblo y minas de San Luis. Mercader.
Se caso con dofa Isabel Gago de Aspeitia. Tuvo un homoénimo que
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era originario de San Cristébal de la Habana, Cuba, también vecino del
pueblo y minas de San Luis, quien a su vez fue mercader, cirujano y bar-
bero. Duefio de varias casas, ganado mayor y menor, y esclavos. Se caso6
en Sevilla con Marfa de los Rios (Morales Bocardo, Diccionario biogrdifico
de antignos pobladores de San Luis, 1592-1666, p. 16).

Alonso Trasierra, Juan: Originario de Sevilla. Vecino del pueblo y
minas de San Luis y estante en el valle de Armadillo. Minero. Se caso
con dofa Ana de Escobedo, originaria de Zacatecas. El 7 de febrero
de 1608 su suegro le otorgd escritura de donacion de los desechaderos
de las minas de Cerro de San Pedro y de las de fueran trabajadas por ¢l
(Morales Bocardo, Diccionario biogrdfico de antignos pobladores de San Luis,
1592-1666, pp. 25 y 20).

Alvarado, Jorge de: Vecino del pueblo y minas de San Luis Potosi y
uno de los primeros pobladores. Minero. El 11 de junio de 1600, ya
siendo estante en Juchipila, Zacatecas, vendié todos los derechos de
minas que tenfa en Cerro de San Pedro (Morales Bocardo, Diccionario

biggrdfico de antignos pobladores de San Luis, 1592-1660).

Barela, Domingo: AMSLP, Alcaldia Mayor, 1640.1, Protocolos, Caja
816, Expediente 11, t£.108V-112V. Testamento de Domingo Barela.

Benavides, Gabriel de: Probablemente originario de la villa de Torri-
jos (Toledo). Uno de los mas antiguos pobladores y vecino del pueblo
y minas de San Luis. Duefio de un rancho de mulas y yeguas. Con sus
mulas bajaba los metales de Cerro de San Pedro a la hacienda de bene-
ficio del pueblo de San Luis (Morales Bocardo, Diccionario biografico de
antignos pobladores de San Luis, 1592-1666, pp. 80-82).

Calderén, Pedro: Fue uno de los fundadores y vecino del pueblo y
minas de San Luis Potosi. Minero. El 11 de enero de 1596 vendi6 una
hacienda de minas a Juan de Arzola, con tres hornos de fundir y otro de
afinar. También hizo ventas de otras casas, solares, casa de la cuadrilla,
herramientas de indole diversa, indigenas, bestias de carga, asi como
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grasas y lavaderos, tanto en el pueblo de San Luis Potosi como en el
cerro de San Pedro (Morales Bocardo, Diccionario biogrdfico de antignos

pobladores de San Luis, 1592-1666, p. 105).

Comte, Guillermo: Originario de Jerez de la Frontera (Cadiz, Andalu-
cia, en los reinos de Castilla). Fundador y vecino del pueblo y minas de
San Luis Potosi. Casado con Maria de Barragan. En 1593 pidi6 ante el
teniente de alcalde mayor un solar para construir en él casa de vivien-
das. E1 11 de septiembre del mismo afio compré a Diego Pinto, vecino
y mercader, unas casas de morada. En febrero del afio siguiente compro
una hacienda de beneficio a Alonso Diaz, con galera grande, tres hor-
nos de fundir y afinar, y una casa de cuadrilla; en la compraventa se in-
cluyeron partes de minas y los indios que en ellas trabajaban. En agosto
de 1594 tramit6 ante el virrey el Conde de Monterrey, junto al capitan
Gabriel Ortiz de Fuenmayor y otros mineros, que se le concediera al
pueblo de San Luis tener ensayador. El 4 de julio de 1603 quedo asenta-
do que era duefio de una hacienda de beneficio y que tenia una cuadrilla
de indios en el registro de pobladores mineros y duefios de carboneras.
El 11 de julio de 1606 vendi6 a Pedro de Paz una hacienda de beneficio,
que termind en juicio por irregularidades en la compraventa. El1 1 de
diciembre de 1607 compré a Pedro Herrera un solar (Morales Bocardo,
Diccionario biogrdfico de antiguos pobladores de San Luzs, 1592-1666, pp. 125-
127).

Correa, Francisco: Fundador y uno de los vecinos mas antiguos del
pueblo y minas de San Luis. Arriero. A mediados de enero de 1601
compro a Alonso Sanchez, vecino de San Luis, 20 mulas y machos por
la cantidad de 1,200 pesos de oro comun (Morales Bocardo, Diccionario
biogrdfico de antignos pobladores de San Luis, 1592-1666).

Diaz, Alonso: Vecino del pueblo y ciudad de San Luis Potosi. E1 1 de
diciembre de 1593 ya era propietario de un solar en las cercanias o en el
mismo pueblo de San Luis Potosi (Hillerkuss, Diccionario biografico del Oc-
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cidente novobispano. Siglo X171, Vol. 11, p. 26; Morales Bocardo, Diccionario
biogrifico de antiguos pobladores de San Luis, 1592-1666, p. 174).

Diaz, Antonio: Fundador de San Luis Potosi y uno de los mas antiguos
pobladores. Vecino del pueblo y minas de San Luis. Minero. Se cas6
con dofna Marfa Ramirez. En 1597 aparece en los documentos como
intérprete del juzgado de la alcaldia mayor (Morales Bocardo, Diccionario
biogrdfico de antignos pobladores de San Luis, 1592-16606, p. 174).

Herrera, Diego de: Hijo legitimo del capitan Juan de Herrera. Uno de
los mas antiguos pobladores en la jurisdiccion del pueblo y minas de
San Luis Potosi. Minero y duefio de estancias de ganado. Se cas6 dofia
Isabel Gutiérrez. Tuvo haciendas de beneficio y carboneras en el valle
del Armadillo y en el Real de Monte Caldera. E1 9 de enero de 1608
pone una estancia de labor en el valle del Armadillo. El 18 de febrero de
1610 obtuvo del virrey Marqués de Salinas una merced de tierras en el
mismo valle (Morales Bocardo, Diccionario biogrdfico de antignos pobladores
de San Luis, 1592-1666, pp. 316-317). Quiza sea el mismo que, de acuer-
do a la informacién proporcionada por Hillerkuss, le compré una ha-
cienda minera al capitan Miguel Caldera en el cerro de San Pedro, pro-
bablemente en 1597, y manejé una hacienda de beneficio en San Luis
Potosi en 1629 (Hillerkuss, Diccionario biografico del Occidente novobispano.
Siglo X171, Vol. 111, p. 230). Tuvo un homonimo, mercader, originario
de la Ciudad de México, que fue vecino del pueblo y minas de San Luis
(Morales Bocardo, Diccionario biogrdfico de antignos pobladores de San Luis,
1592-1666, p. 315).

Hidalgo de Ledn, Pedro: Uno de los mas antiguos pobladores, vecino
del pueblo y minas de San Luis Potosi. Minero. Se casé con dofia Juana
de Mendoza. Fue duefio de varias tierras en la jurisdiccion de la alcaldia
mayor de San Luis (Morales Bocardo, Diccionario biografico de antiguos po-
bladores de San Luis, 1592-1666, p. 320). El 2 de octubre de 1609 registro

minas en el Arroyo del Puerco, camino a la estancia del capitan Gabriel
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Ortiz de Fuenmayor, a las que llamé “San Diego”, “Veta encubierta”,
“Mina acertada” y “Mina del desengano”. El 31 de agosto de 1614 fue
testigo del contrato que se celebré en nombre de todos los mineros del
pueblo de San Luis para la obra del socavén del cerro de San Pedro.
El 25 de enero de 1616 registré en el Real de Guadalcazar y minas de
San Francisco del valle de Extremadura un solar para sitio de casas de
vivienda, cuadrilla, molino, lavaderos y todos aquellos espacios nece-
sarios para fundar una hacienda de beneficio (Morales Bocardo, Diccio-
nario biggrdfico de antignos pobladores de San Luis, 1592-1666, pp. 320-321,
AMSLP, Alcaldia Mayor, 1629.3, Protocolos, Caja 799, Expediente 4, ff.
529-534V. Testamento de Pedro Hidalgo de 1 edn).

Iraeta, Miguel de: AMSLP, Alcaldia Mayor, 1629.3, Protocolos, Caja
799, Expediente 4, t£.514V-518V. Testamento de Miguel de Iraeta.

Jaén, Diego de: Originario de Tenerife (Las Canarias). Vecino del pue-
blo y minas de San Luis. Mercader. Casé con dofia Marfa Caballero en
1636 (Morales Bocardo, Diccionario biogrdfico de antiguos pobladores de San
Luis, 1592-16606).

Jerez, Cristobal de: Militar que llegé poco antes del 4 de marzo de
1592 a Mezquitic desde Zacatecas. Quiso participar en la incursion pla-
neada por Miguel Caldera al valle de Tangamanga, donde se decia que
habfa ricas vetas de plata (Hillerkuss, Diccionario biografico del Occidente no-
vobispano. Siglo X171, Vol. IV, p. 59). Por lo tanto fue uno de los primeros
descubridores de las minas del cerro de San Pedro, asi como fundador y
vecino del pueblo y minas de San Luis. Minero. El 4 de marzo de 1592
denunci6 varias minas, ante el capitan Caldera, en las inmediaciones
de la mina La Descubridora, a las que puso el nombre de “San Cristo-
bal”, “La cuadrilla del calichal” y “San Sebastian™. El 17 de diciembre
de 1593 formé una compania de minas con Alonso Nieto, Miguel de
Oviedo y Simén Fernandez de Oviedo (Morales Bocardo, Diccionario
biogrdfico de antignos pobladores de San Luis, 1592-1666).

313



Jiménez, Alonso: Originario de Villareal, Portugal. Vecino del pueblo
y minas de San Luis. Minero. Lleg6 a la Nueva Espafia en calidad de
soldado. El 1 de septiembre de 1609 registré minas en el lugar donde
descubrieron nuevas vetas Pedro Gémez de Mojica y sus compafieros,
alas que llamo “La cocinera”, “San Cosme” y “San Francisco”. El dfa 9
del mismo mes registré nueve minas mas. En 1610 su nombre aparece
en una relacion de extranjeros (Morales Bocardo, Diccionario biografico de

antignos pobladores de San Luzs, 1592-1660).

Moreno, Juan: AMSLP, Alcaldia Mayor, 1637.1, Protocolos, Caja 810,
Expediente 5, t£.182-184V. Testamento de Juan Moreno.

Muioz, Pedro: Vecino del pueblo y minas de San Luis. Arriero (Mo-
rales Bocardo, Diccionario biogrdfico de antiguos pobladores de San Luis, 1592-
1666, p. 448).

Ortiz, Hernando: Fundador del pueblo y minas de San Luis. Minero

(Morales Bocardo, Diccionario biogrdfico de antignos pobladores de San Luis,
1592-1660).

Ortiz de Fuenmayor, Gabriel: Originario de Castilla. Minero y capi-
tan. Duefo de la enorme hacienda de Espiritu Santo, de estancias de
ganado mayor y menot, asi como de una hacienda de beneficio junto
al rio de Tlaxcalilla. Tras la muerte del capitan Miguel Caldera quedo
como justicia mayor de las nuevas poblaciones y capitan protector de
los naturales en la jurisdiccion de la alcaldia mayor de San Luis. Se casé
con dofia Isabel Pérez (Morales Bocardo, Diccionario biografico de antignos

pobladores de San Luis, 1592-1660).

Pardo, Matias: Originario de Sevilla (Andalucia, en los reinos de Cas-
tilla). Uno de los primeros pobladores del pueblo y minas de San Luis.
Minero y escribano real y publico. Fue duefio de una estancia en el valle
de San Francisco. Se casé con dona Maria de Quezada. Padre de los
licenciados Juan Pardo de Quezada y Pedro Pardo de Quezada. Institu-
yo, junto a su esposa, una capellanfa en el Valle de San Francisco. El 5
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de septiembre de 1609 registré minas ante don Alonso de Onfate, alcal-
de mayor. El 5 de diciembre de 1613 tomo posesion de la estancia de
ganado menor llamada Los Cerillos, en el Valle de San Francisco, que
tenfa poblada Pedro de Anda (Morales Bocardo, Diccionario biogrifico de
antignos pobladores de San Luzs, 1592-1666, pp. 483-485).

Pefia, Juan de: Originario de Ecija (Sevilla, Andalucia, en los reinos
de Castilla). Vecino del pueblo y minas de San Luis. Mercader. Se cas6
en Sevilla con Francisca Maria (Morales Bocardo, Diccionario biogrdifico
de antignos pobladores de San Luis, 1592-1666). Con base en su oficio de
mercader y por los afios en los que anduvo por el septentrién novo-
hispano, probablemente se trate del mismo Juan de Pefa al que hace
referencia Enciso Contreras (Testamentos y autos de bienes de difuntos de
ZLacatecas (1550-1604), p. 352) como minero de Nuestra Sefiora de Las
Nieves, en el Reino de Nueva Galicia, para el afio de 1581, o bien podria
ser un pariente directo de éste. Tuvo un homoénimo, también vecino del
pueblo y minas de San Luis y uno de los pobladores mas antiguos, que
fue labrador en la jurisdiccion de la alcaldia mayor y, de acuerdo a los
documentos, proveyé maiz a los franciscanos de la custodia de Zaca-
tecas de 1600 a diciembre de 1602. También abasteci6 a los almacenes
reales del maiz que se dio como “regalos de paz” durante el proceso de
pacificacion de la “gran chichimeca”; aparece en los documentos como
proveedor de maiz hasta noviembre de 1602 (Morales Bocardo, Diccio-
nario biogrdfico de antignos pobladores de San Luis, 1592-1660).

Peralta, Pedro de: Vecino del pueblo y minas de San Luis y uno de los
pobladores mas antiguos. Arriero. Se casé con dona Maria Manzano. Se
dedico a bajar en sus mulas cargas de mineral de Cerro de San Pedro

hasta las haciendas de beneficio (Morales Bocardo, Diccionario biografico
de antignos pobladores de San Luis, 1592-1666, pp. 495-4906).

Rea, Juan de la: Uno de los mas antiguos pobladores. Vecino del pue-
blo y minas de San Luis. Minero. El 5 de septiembre de 1609 registro,
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ante don Alonso de Ofiate, las minas que bautizé como “San Martin”,
“San Pablo”, “Santiago el Mayor”, “San Bartolomé”, “Santa Marfa” y
“San Pedro” (Morales Bocardo, Diccionario biogrdfico de antiguos pobladores
de San Luis, 1592-16606).

Saldivar, Damaso de: Originario de Arciniega (Vizcaya, en los reinos
de Castilla). Vecino de la ciudad de San Luis Potosi, aunque anterior-
mente habia vivido en la Ciudad de México. Apartador de oro y plata
(Morales Bocardo, Diccionario biogrdfico de antignos pobladores de San Luis,
1592-16606).

Salinas, Cristobal de: Originario de Cadiz (Andalucia, en los reinos
de Castilla). Uno de los mas antiguos pobladores y vecino del pueblo
y minas de San Luis. Mercader. Casado con dona Catalina Garcia. En
1601 tomé en arrendamiento por un afio una tienda y trastienda con su
corral, colindante con las casas de Juan del Rio. En febrero de 1603 fue
visitado en su tienda por Juan de Frias, justicia mayor de San Luis, tras
haberle denunciado Francisco Salazar por vender vino a los indigenas
(Morales Bocardo, Diccionario biogrdfico de antignos pobladores de San Luis,
1592-1666).

Sanchez, Martin: Uno de los mas antiguos pobladores, vecino del
pueblo y minas de San Luis. Mercader (Morales Bocardo, Diccionario
biogrdfico de antignos pobladores de San Luis, 1592-1666).

Silos, Miguel de: AMSLP, Alcaldia Mayor, 1629.3, Protocolos, Caja
799, Expediente 3. Testamento de Miguel de Silos.

Solis, Pedro de: Naci6 en Asturias (en los reinos de Castilla). Fue uno
de los primeros pobladores del pueblo y minas de San Luis Potosi. Fue
mercader y sastre. Se cas6 con dofia Juana Bautista de Uceda (Morales
Bocardo, Diccionario biogrdfico de antiguos pobladores de San Luis, 1592-16606,
p. 6306).

Trasierra, Juan Alonso: Originario de Sevilla. Vecino del pueblo y mi-
nas de San Luis y estante en el valle de Armadillo. Se casé con dofia Ana
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de Escobedo, originaria de Zacatecas. Fue minero (Morales Bocardo,
Diccionario biogrdfico de antignos pobladores de San Luis, 1592-1666, p. 25).

Tristan, Antonio: Probablemente originario de Portugal. Vecino de
San Luis y uno de los pobladores mas antiguo. Minero y duefio de
ganado mayor. Se casé con dofia Catalina Bolafios. E1 9 de octubre de
1617 registr6 un sitio de agua con el fin de instalar un molino para el
beneficio de la plata (Morales Bocardo, Diccionario biogrifico de antignos
pobladores de San Luis, 1592-1666, p. 661).

Vega Cortés, Francisca de: AMSLP, Alcaldia Mayor, 1637.1, Protoco-
los, Caja 810, Expediente 5, ff. 199-203V. Testamento de dosia Francisca de
Vega Cortés. Originaria de Triana, Sevilla. Casada con Antonio de Caste-
llanos, conquistador de Nicaragua.

Zubieta, Leon de: Vecino del pueblo y minas de San Luis. Mercader
(Morales Bocardo, Diccionario biogrdfico de antignos pobladores de San Luis,
1592-1666).

Zurbaran, Agustin de: Vecino del pueblo y minas de San Luis Potosi.
Mercader. Se casé con dona Maria Félix (Morales Bocardo, Diccionario

biogrifico de antiguos pobladores de San Luis, 1592-1666).
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L a presente investigacion es un estudio

de corte regional que pretende demostrar
la repercusion que tuvo en la dinamica de
la sociedad novohispana el desarrollo de la
mineria, poniendo como marco referen-
cial a la ciudad de San Luis Potosi y a los
centros poblacionales que se crearon a su
alrededor, articulados entre si por el desa-
rrollo minero, el cual impulsé significati-
vamente a esta region durante la época de
la colonia. Y a la vez, aportar una vision
acerca del panorama socio-econémico que
imperaba en el San Luis colonial, enfocan-
dose en la estrecha relacion que existio
entre ambos aspectos, que estuvieron
interactuando todo el tiempo, afectando-
se mutuamente. Sin lugar a dudas, estre-
chamente vinculado al panorama social
esta el tema de la convivencia entre los
diferentes grupos étnicos que habitaron la
ciudad tras su fundacion.
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